XXI CONCURSO PUBLICO DE PROVAS E TITULOS PARA A MAG ISTRATURA
DO TRABALHO DA 92 REGIAO

Informacdes da Comissdo Examinadora da Primeira Pra (Conhecimentos Gerais) as
impugnacdes apresentadas por candidatos

01.- INTERESSADO: Edson Alves de Oliveira

Questdes n° 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8, 10, 11, 15,221,25, 26, 29, 30, 31, 32, 34, 35, 36,
37, 39, 45, 47 e 48 da primeira etapa

Questdes n° 1, 2, 8, 9, 10, 14, 19, 20, 21, 23,331,35, 37, 38, 39 e 50 da segunda
etapa

A Resolucdo Administrativa n® 907/2002, do Triburaliperior do Trabalho
determina, no art. 15, 81°A primeira prova escrita (alinea “a”), englobantbalas as matérias,
constara de 100 (cem) questdes objetivas, cada detes obrigatoriamente com 05 (cinco)
alternativas, das quais apenas 01 (uma) corretgudstdes serdo agrupadas, preferencialmente, por
disciplina ou explicitar-se-4 sob a O¢tica de quecigiina a questdo é formulada. Esta prova sera
realizada em 2 (duas) etapas de 50 (cinquenta)tosiesda e em dias consecutivos, para todos os
candidatos.”

Os requisitos previstos na norma supra citada forgmnosamente cumpridos.

N&o se vislumbra ofensa aos principios elencadositeressado, pois a indicagdo do
namero de assertivas/proposi¢coes corretas/incerptamite ampla e suficiente analise de
parte do candidato. Este tem acesso aos cadeasaduds etapas, com ampla liberdade para
consultar a legislacdo, a doutrina e a jurispru@érfontes de elaboracdo das questdes, e
examinar individualmente cada proposicéo/assedma@sentada e concluir, com base em
juizo préprio, sobre o acerto ou incorrecdo de aada, confrontando, entdo, sua concluséo
com o gabarito. Induvidosamente, essa tarefa llopopcionara aprendizado muito mais
amplo e proveitoso do que aquele almejado atraagsretensdo deduzida no requerimento
apresentado, na medida em que, segundo demonstsperiéncia, quando necessarias
reflexdo e pesquisa, o conhecimento costuma messrarais profundo e duradouro.

Atendidas tais razdes, o pedido ndo merece aeolhid

02.- INTERESSADO: Marcio Candido Carneiro da Silva
Questédo 40 da primeira etapa.

A apresentacdo dos embargos declaratorios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questéo, oargodpforam conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIS. O prazo
recursal é interrompido se ha julgamento em priongiau de embargos declaratoripsge nao
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deveriam, mas foram conhecidd¢a legislacdo patria ndo h4 presciéncia de duito de
admissibilidade, e, portanto, incumbindo ao julgadte primeiro graudecidir pelo
conhecimento, ou ndo, dos embargos, sua decisguodé&cser desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodbaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazorsatuTempestivo, portanto, 0 recurso
ordinario do autor e, dessa forma, correta a atman “c”, tal como indicado no gabatrito.

Improcede a insurgéncia.

Questdo n° 17 da segunda etapa

A questdo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unidem matéria de servigcos
publicos abrange os que lhe sdigvativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacaaedardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XXHd)emissao de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b”); de navegacdo @éraeroespacial e de infra-estrutura
portuaria (inc. Xll, “c”); os de transporte intet@gdual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalacdo e producdo de energia nuclesr. XXIIl); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessaviges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédalegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, inviavel a interpretacdo pretendida pebdndidato, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Ndo bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais limitado dos métodos de interpretac@i® se ter presente que as expressoes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitédnimas. Os dois termos em questao, no contexto
em que foi lancado o enunciado, significam queergigs la enumerados sao proprios da
Uniao.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mermdoeacolhida a pretensdo do
interessado.

03.- INTERESSADO: Felipe Borges Paes e Lima
Questao n°® 40 da primeira etapa
A apresentacdo dos embargos declaratérios, petw, dat intempestiva. Entretanto,

consoante informado no enunciado da questdo, oargo®foram conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:



ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIG. O prazo
recursal é interrompido se ha julgamento em priongiau de embargos declaratérios
gue nao deveriam, mas foram conhecidda legislacdo patria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incurdb ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou ndo, dos embargos, decisdo ndo pode ser
desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dusaegos, sua apresentacdo, nao
obstante extemporanea, provocou interrupcdo dooprecursal. Tempestivo, portanto, o
recurso ordinario do autor e, dessa forma, cometdternativa “c”, tal como indicado no
gabarito.

Improcede a insurgéncia.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Nao diz respeito as
situacOes especiais apontadas pelo requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertnexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenga, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 40 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesisntes, que se subordinam, até sua
extincdo, as disposi¢cdes do Cddigo Civil de 198asleis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicdo de direito real sobre comgwel alheia e, como tal, € imdvel por
disposicéo legal, em razéo do disposto no arto80atigo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odTivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imovel alheia (CC, de 1216 647), 1), embora o mais amplo que se
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possa estabelecer, ja que com ela se pode tireoisa todas as utilidades e vantagens que
encerra e de emprega-la nos misteres a que, panatueeza, se presta, sem destruir-lhe a
substancia e com a obrigacdo de pagar ao projwieiara certa renda anual.” (Curso de
Direito Civil Brasileiro. 4° v. 182 ed. Sao Paulmlitora Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo € fruto de andlise isolada do art28.2o0 Cddigo Civil, ndo
merecendo, por isso, ser acolhida.

04. INTERESSADA: Polyanna Sampaio Candido da Silva

Questao n° 18 da primeira etapa

Dispbe o art. 58, §2°, da CLT: “O tempo despendlidim empregado até o local de
trabalho e para o seu retorno, por qualquer metocadeporte, ndo sera computado na jornada
de trabalho,salvo quando, tratando-se de local de dificil acessou ndo servido por
transporte publico regular, o empregador fornecer aconducao” (destacou-se).

O inciso | da Sumula 90, do TST, por sua vez, teseguinte redacdo: “O tempo
despendido pelo empregadesmn conducdo fornecida pelo empregadoraté o local de
trabalho de dificil acesso ou ndo servido por frarte publico regular, e para o seu retorno, é
computavel na jornada de trabalho”. (destacou-se).

Indispensavel, portanto, a caracterizacdo das dafesn&orasin itinere, que a
conducao seja fornecida pelo empregador. Na siude&crita na questdo 18 da primeira
etapa, o autor n&o utilizava transporte fornecidgdo pempregador e sim bicicleta,
circunstancia enquadravel na primeira parte do&24rt. 58, supra transcrito. Dessa forma,
o tempo de deslocamento ndo é computado na jodeattabalho.

Houve trabalho das 06h as 15h, com 30 minutos wevado, do que decorre que
foram laboradas efetivamente 08h30min, sendo, pot&0 minutos extraordinarios.

Em face do teor da OJ 307 da SDI-I do TST, somedte devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada ndo ukldy pois 0 minimo exigido € de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute 83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesagmco,
usufruido 30 minutos.

Dessa forma, correta a alinea “a”, tal como apantedgabarito.

A impugnacao ndo merece acolhida.

Questao n° 19 da primeira etapa

O inciso VI da Sumula 6 do TST, tem a seguintegada

VI — Presentes 0s pressupostos do art. 461 da @LTrrelevante a
circunstancia de que o desnivel salarial tenhaorigm deciséo judicial que
beneficiou o paradigmaxcetose decorrente de vantagem pessoatle tese

juridica superada pela jurisprudéncia de Corte Supgor. (destacou-se).



No que respeita a incorporacédo do valor das hotiasehabituais, a Sumula 76 do
TST tinha o seguinte teor: “O valor das horas supl#ares prestadas habitualmente, por
mais de 2 (dois) anos, ou durante todo o contegsuprimidas, integra-se ao salario para
todos os efeitos legais.”

A Sumula em questéao foi revista pela Sumula 29, aseguinte redacao:

N° 291 - HORAS EXTRAS - REVISAO DO ENUNCIADO N° 76RA
69/1978, DJ 26.09.1978

A supressdo, pelo empregador, do servico suplemenmtastado com
habitualidade, durante pelo menos 1 (um) ano, assego empregado o
direito a indenizacdo correspondente ao valor deurh) més das horas
suprimidas para cada ano ou fragéo igual ou supeseis meses de prestagéo
de servigo acima da jornada normal. O célculo obséra média das horas
suplementares efetivamente trabalhadas nos ultidds (doze) meses,
multiplicada pelo valor da hora extra do dia dargsgéo.

(Res. 1/1989, DJ 14.04.1989)

A hipotese versada na questao n°® 19 da primeipa eélaquadra-se na ultima excec¢ao
prevista no inciso VI da Sumula 06, acima trangcritu seja, o paradigma recebia salario
superior em face de decisao judicial fundada eswe“juridica superada pela jurisprudéncia de
Corte Superior; circunstancia que afasta a pretendida equiparaca

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 41 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.

Em face do disposto no art. 769, da CLT, aplicaaseProcesso do Trabalho, o art.
535, do Cdédigo de Processo Civil, que autorizaerposicdo de embargos de declaracao na
hipotese de obscuridade, contradicdo ou omissfulgho.

Transcreve-se, a proposito, a ligdo de Manoel Aatdeixeira Filho:

Estatui o art. 535, | e Il, do CPC que os embadgodeclaracéo sdo cabiveis quando
houver na sentenca: a) obscuridade; b) contradmdiajuando ela c) omitir ponto
sobre o0 qual deveria manifestar-se. Poder-se-iggiitaa ndo ser justificavel a
referéncia que estamos a fazer a essa norma despocivil, uma vez que o art. 897-
A, da CLT, conteria disposicdo acerca da matér@a\mais equivocado. O art. 897-
A, da CLT, apenas cogita do cabimento dos embatgateclaracdo, sem mencionar
ascausasque o autorizam. A mencao feita, por essa noraizlinista, @misséoe a
contradicdo no julgado teve em mira, apenas, especificar aosca&m que tais
embargos seriam dotados de efeito modificativo mymnciamento jurisdicional a
que foram dirigidos. Deste modo, os embargos enmexsdo cabiveis nos casos
previstos no art. 535, do CPC (obscuridade, coigiade omissdo), sendo certo que a
invocacdo dessa norma foranea esta autorizadapeks9, da CLT.

Questdo n° 05 da segunda etapa



N&o procede a insurgéncia.

A decisdo que determina a retencdo de recursooedinario ou especial (CPC, art.
542, § 3.9) é recorrivel pelo agravo de instrumentgue se refere o art. 544 do CPC. A
jurisprudéncia do STJ, contudo, tem tolerado odgsoutros meios de impugnacao (o que néo
significa dizer que a decisdo que determina a¢étedo recurso especial seja irrecorrivel). A
respeito, pacificou-se a jurisprudéncia do STJ:b&agravo de instrumento para impugnar
deciséo que determina a retencdo do recurso ebpBaiiavia, a jurisprudéncia do STJ, em
tais casos, admite, excepcionalmente, a utilizaghmedida cautelar ou de simples peticao”
(RMS 16.698/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHSEGUNDA TURMA,
julgado em 18.08.2005, DJ 01.02.2006 p. 466). Nemee sentido, dentre outros, 0s
seguintes julgados do STJ: AgRg no Ag 778.950/R, Rinistro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 10.04.2007, DJ 07.05.2007 p. 28QRg no Ag 705.038/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 062.2005, DJ 13.02.2006 p.
844; AgRg no Ag 426.684/SP, Rel. Ministro ANTONIGEPADUA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15.08.2002, DJ 23.09.2002 p. 360)

Transcreve-se, a propésito, a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO COMRA DECISAO
QUE ENTENDEU VIAVEL O PROCESSAMENTO DE AGRAVO DE BTRUMENTO,
APRESENTADO DIRETAMENTE NESTA CORTE, COMO MEDIDA QATELAR -
RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE DETERMINOURETENCAO DO
RECURSO ESPECIAL — 1. Na linha de precedentes amsta, "é possivel sanar o equivoco
na interposicéo do recurso pela aplicacdo do imaa fungibilidade recursal, se inocorrente
erro grosseiro e inexistente ma-fé por parte dwmrrente, além de comprovada a sua
tempestividade" (AGRG na MC 10.533/MS, 12 turmd, Rkn. Teori Albino Zavascki, DJ de
17.10.2005). Destaque-se que "a corte especial gstendimento no sentido de que o
destrancamento do Recurso Especial por forca dgpasd2, § 3°, do CPC pode viabilizar-se
por via de mera peticdo, agravo de instrumento,idaedautelar ou até mesmo mandado de
seguranca" (MC 6.788/MT, 22 turma, Rel. Min. Franoi Pegcanha Martins, Rel. P/acérddo
Min. Eliana calmon, DJ de 15.3.2004). 2. Malgradfasorreto que a "ac¢do cautelar' ndo se
confunde com recurso, inexistem ébices sumularesgimentais que impe¢cam o acolhimento
de pedido subsidiario, contido na prépria peticéoadravo de instrumento, para que fosse
recebido como medida cautelar. Nao se visualizeimaserro grosseiro, ma-fé ou atitude
temeréria da parte que interpds o agravo de instnton(ora agravada), apta a inviabilizar o
acolhimento do pedido destacado. 3. Ressalte-sea gquésténcia de divida objetiva sobre o
recurso adequado é plausivel, tendo em vista aedifa técnica entre "inadmisséo" e
"retencao”, ja assinalada em julgado deste trib(FBRICL no AGRG no AG 461.175/RJ, 12
turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ d8.2003) e, ainda, a linha de precedentes
desta corte que admite o pedido de "destrancameletdrecurso Especial formulado até em
"mera peticdo". Conclui-se, portanto, que inexistendamentos para que se reforme a decisdo
que permitiu o processamento do recurso em comemsnoo medida cautelar. 4. Agravo
regimental desprovido. (STJ — AGRAGA 20060146867284202 GO) — 12 T. — Rel® Min.
Denise Arruda — DJU 13.11.2006 — p. 233).

Correta, portanto, a alternativa “c”, na medida qoe somente esta correta a
proposicao Il.



Questdo n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Atendido o contexto em que formulada a assertivacéva demonstrar que tomar o
compromisso de ajustamento de conduta ndo é pativaglo Ministério Publico. Em razéo
da natureza do aludido termo (ato administrativgoo®l, nas palavras de Hugo Nigro
Mazzilli (A Defesa dos Interesses Difusos em Juifi3. edicdo. Sdo Paulo: Editora Saraiva,
2005, p. 359), implicita estava a circunstanciguke se exige dos legitimados a caracteristica
indicada pela impugnante.

05. INTERESSADA: Fernanda Modolo Vieira Machado
Questao n° 15 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
Colaciona-se a licdo de Mauricio Godinho Delgado:

C) A Especificidade Ruricola no Tema dos DescontesO tema relativo a
descontos salariais evidencia certa especificidadmategoria rural em face da
urbana. E que a Lei de Trabalho Rural trouxe regmda mais restritiva do
gue a contida no art. 462 da CLT a esse respedéssadNlinha, dispbe o art. 9°
Lei n. 5889/73: Salvo as hipéteses de autorizacdo legal ou decisédo
judiciaria, s6 poderdo ser descontados do empregado rurab@sntes
parcelascalculadas sobre o salario minima) até o limite de 20% (vinte por
cento) pelaocupacao de moraday) até 25% (vinte e cinco por cento) pelo
fornecimento de alimenta¢c&sadia e farta, atendidos os pre¢os vigentes na
regido; c)adiantamentos em dinheifoEsclarece o paragrafo 1° do mesmo
artigo que as “deducdes acima especificadas deveediopreviamente
autorizadas sem o que serdo nulas de pleno direito” (grifogescidos ao
texto legal citado).

A especificidade normativa ruricola (a lei especiab se comunica com a
geral, conforme Teoria Geral do Direito e art. 2, L.I.C.C.B.) elimina,
portanto, os descontos indenizatérios por culp&atmlhador (que teriam de
ser pactuados segundo a CLT). A mesma regra especial elimiaabém,
outros descontos a titulo de salario utilidademati® alimentacdo e moradia.
(Curso de Direito do Trabalho. 62 ed. S&o Pauld®® L4007, p.774).

Esta correta, portanto, a proposicao IV.

Questdo n° 21 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
As questdes sao autbnomas e devem ser interpraétadadualmente.



A proposicdo IV esta incorreta, pois unissono cerafimento da doutrina e da
jurisprudéncia acerca da extingdo da comisséo gieaeinamento sindical mencionada no art.
571, da CLT.

Embora o interessado afirme que pode haver entemtiindoutrinaria divergente a
respeito, ndo indicou eventual fonte, circunstagoe faz insubsistente a impugnacao.

Questdo n° 29 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

Nos termos da Sumula 293 do TSBalvo nas hip6teses do art. 295 do CPC, o
indeferimento da peticdo inicial, por encontrardesacompanhada de documento indispensavel a
propositura da acdo ou ndo preencher outro reguéial, somente € cabivel se, apés intimada para
suprir a irregularidade em 10 (dez) dias, a pateafizer.”

A falta de observancia dos requisitos indicadospraposicdo IV enquadra-se na
hipétese excepcionada pela Sumula 263 do TST, ndténcia que dispensa a prévia
intimacéo da parte para suprir a irregularidadesado indeferimento da peticéo inicial.

Incorreta, portanto, a proposicao IV.

06. INTERESSADA: Jaeline Boso Portela de Santana
Questdo n° 2 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao Il esta correta. Tratando-se de pséieme haver FGTS sobre salarios
pagos no periodo anterior ao quinquénio de que toatinciso XXIX, do art. 7°, da
Constituicido Federal, aplica-se o entendimentoidoma Suimula 362 do TST: “E trintenaria
a prescricao do direito de reclamar contra o néoHnenento da contribuicdo para o FGTS,
observado o prazo de 2 (dois) anos apés o térnuinoktrato de trabalho.”

Ha, portanto, duas assertivas corretas, quais sajdmne a IV.

Questdo n° 29 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

Nos termos da Sumula 293 do TSBalvo nas hip6teses do art. 295 do CPC, o
indeferimento da peticdo inicial, por encontraredesacompanhada de documento indispensavel a
propositura da acdo ou ndo preencher outro regueial, somente € cabivel se, apés intimada para
suprir a irregularidade em 10 (dez) dias, a pateafizer.”

A falta de observancia dos requisitos indicadospraposicao IV enquadra-se na
hipétese excepcionada pela Sumula 263 do TST, ndténcia que dispensa a prévia
intimacéo da parte para suprir a irregularidadesado indeferimento da peticéo inicial.

Cumpre considerar que a Sumula 293 do TST, cordag@& acima transcrita, € fruto
de revisdo procedida pela Resolucdo TST n° 1228d#).2003 (DJU 19.11.2003).

Tendo presente que no preambulo da questéo camestégagao para que a analise das
proposicoes seja feita “Considerando a lei vigente entendimento dominante no Tribunal



Superior do Trabalho”, deve prevalecer o entendimesio TST, em detrimento da
jurisprudéncia colacionada pela impugnante.
Incorreta, portanto, a proposicao IV.

Questdo n° 18 da primeira etapa

Dispde o art. 58, 82°, da CLT: “O tempo despengidlm empregado até o local de
trabalho e para o seu retorno, por qualquer metoadeporte, ndo sera computado na jornada
de trabalho,salvo quando, tratando-se de local de dificil acessou ndo servido por
transporte publico regular, o empregador fornecer aconducao” (destacou-se).

O inciso | da Sumula 90, do TST, por sua vez, teseguinte redacao: “O tempo
despendido pelo empregadem conducdo fornecida pelo empregadoraté o local de
trabalho de dificil acesso ou ndo servido por frarte publico regular, e para o seu retorno, €
computavel na jornada de trabalho”. (destacou-se).

Indispensavel, portanto, a caracterizacdo das df@snhorasin itinere, que a
conducao seja fornecida pelo empregador. Na siude&crita na questdo 18 da primeira
etapa, o autor ndo utilizava transporte fornecidgdo pempregador e sim bicicleta,
circunstancia enquadravel na primeira parte do&2grt. 58, supra transcrito. Dessa forma,
o tempo de deslocamento ndo é computado na jodeattabalho.

Houve trabalho das 06h as 15h, com 30 minutos wevado, do que decorre que
foram laboradas efetivamente 08h30min, sendo, pt&0 minutos extraordinarios.

Em face do teor da OJ 307 da SDI-l do TST, someate devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada nao uildr pois 0 minimo exigido é de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute §83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesegmeco,
usufruido 30 minutos.

Dessa forma, correta a alinea “a”, tal como apantexdgabarito.

A impugnacao ndo merece acolhida.

Questao n° 7 da segunda etapa

N&o procede a impugnacao.
Segundo o art. 22 do CPC, exige-se que haja adildg julgamento da lide para que
incida a penalidade |a prevista. Transcreve-seppogito, o artigo em questao:

Art. 22. O réu que, por ndo arglir na sua respiastaimpeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor, dilatar o julgamemta lide, sera condenado nas custas a
partir do saneamento do processo e perdera, ausaeancedor na causa, o direito a
haver do vencido honorarios advocaticios. (sublirte).

Questdo n° 29 da segunda etapa

Embora a impugnante tenha indicado a questdo rda@28pntelddo de suas alegacoes
extrai-se que a insurgéncia é dirigida a quest29n°

No programa do concurso (Anexo da Resolucdo TST020%om as alteracbes
introduzidas pela RA TST 965/2003), consta, naiplisa DIREITO PENAL, item 1:
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“Conceitos penais aplicaveis ao Direito do Trabattao; culpa; reincidéncia; circunstancias
agravantes; circunstancias atenuantes; majoram@sogantes.”

A proposicéao lll esta assim redigida: “No crimeadsédio sexual, o fato de o agente
prevalecer-se de sua condicdo de superior hiec@rgau ascendéncia com relagdo ao
ofendido é circunstancia que agrava a pena’.

A indagacéo dizia respeito, portanto, acerca dataaécircunstancia agravante, tema
expressamente previsto no programa do concurso.

Improcede a insurgéncia.

07.- INTERESSADO: Ricardo Nino Ballarini

Questao n° 49 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A guestao foi elaborada sob a ¢6tica do Direito Elienciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugcdo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da [&4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguirntesse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranga de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem nao possuir meiosralerpa prépria

manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

08.- INTERESSADA: Vanderléia Josefi
Questdo n° 19 da primeira etapa

Nao procede a insurgéncia, na medida em que, mosdado enunciado da questdo, o
paradigma ja recebia, antes mesmo da promocao rgo de mecanico, salario superior
aguele pago ao equiparando, admitido para ess®.cAtgndidas as particularidades da
situacao fatica posta a exame, ndo se mostra ndevaaspecto indicado pela impugnante.
Por isso, a Unica resposta correta € aquela a@ontadabarito, qual seja, a alternativa “d”.

Questao n° 26 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
A proposicao Il esta correta. A indagacédo diz e#spa direitos difusos, assim
considerados, segundo o art. 81, paragrafo Uniecisd |, do Cdédigo de Defesa do
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Consumidor, “os transindividuais, de natureza iisivel, de que sejam titulares pessoas
indeterminadas e ligadas por circunstancias dé¢’'fato

A impugnante, entretanto, faz mencao ao direitegigtos no inciso Ill do artigo em
guestdo, que sao os individuais homogéneos, deemataliiversa daqueles mencionados na
proposicao objeto da insurgéncia.

Tratando-se de sentencga condenatdria em acaorheeper objeto a tutela de direitos
difusos, a legitimidade para promover a liquidaed® execucdo € do autor ou de qualquer
dos co-legitimados a acgéo coletiva, por aplicagéiad. 15 da Lei da Acao Civil Publica,
vedada, como regra geral, essa possibilidade awidod. Hugo Nigro Mazzilli afirma a
respeito:

No tocante a sentenca condenatoria que versedsesifusos porém, sé os
co-legitimados a acdo civil publica ou coletiva @od promover sua
liquidacdo; o individuo ndo podera requerer a tlggéo de sentenca nessa
hipétese, salvo apenas se, como cidadao, detiyiimalade para propor acéo
popular com 0 mesmo objeto. (A Defesa dos InteseB#eisos em Juizo. 182
ed. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2005, p.468)

Estéo, portanto, corretas trés proposicdes, tabaadicado no gabarito.

Questao n° 28 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.

A doutrina transcrita diz respeito ao cabimento asirsos, para o que € aplicavel a
regra em vigor no momento da publicacdo da decigdaavia, a alinea “d” da questéo objeto
da insurgéncia aborda tematica pertinente ao przoedico que, na hipétese de a lei
aumentar determinado prazo processual, a nova segiiaaplicada nos casos em que o prazo
anterior ainda ndo havia se esgotado. Com efatque respeita aos recursos, a interpretacao
a se extrair do disposto no art. 1.211 do CPC dudeo cabimento e a admissibilidade do
recurso sao regidos pela lei vigente a época dagdo da decisdo da qual a parte pretende
recorrer, enquanto o procedimento do recurso épdiisado pela lei vigente a época da
efetiva interposicao do recurso.

Colaciona-se, a propésito, a seguinte licdo dodutian

Quando a lei aumenta determinado prazo processalalaumento sera
aplicavel apenas aos casos em que 0 prazo ardgérda ndo havia decorrido
integralmente. Por exemplo, se a lei previa prazoidco dias para o agravo e
passou a prever dez dias, e se 0 prazo estavaurguago dia quando a lei
entrou em vigor, a parte passa a dispor de prazedalias (tera, portanto,
mais seis dias de prazo). Ja se o quinto dia dmmlau-se um dia antes de a
nova lei entrar em vigor, 0 prazo encerrou-se naqygnto dia, operando-se,
caso ndo tenha sido interposto o recurso, a péxligsnporal.”(WAMBIER,
Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia deALAMINI, Eduardo.
Curso Avancado de Processo Civil. V. 1. 82 Ed. Baolo: Editora Revista
dos Tribunais, 2006, p. 59).
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Questdo n° 29 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

Nos termos da Sumula 293 do TSBalvo nas hipéteses do art. 295 do CPC, o
indeferimento da peticdo inicial, por encontrardesacompanhada de documento indispensavel a
propositura da acdo ou ndo preencher outro regueial, somente € cabivel se, apés intimada para
suprir a irregularidade em 10 (dez) dias, a pateafizer.”

A falta de observancia dos requisitos indicadospraposicdo IV enquadra-se na
hipétese excepcionada pela Sumula 263 do TST, ndténcia que dispensa a prévia
intimacéo da parte para suprir a irregularidadesado indeferimento da peticéo inicial.

Cumpre considerar que a Sumula 293 do TST, corda@& acima transcrita, € fruto
de revisdo procedida pela Resolucdo TST n° 1228d#€.2003 (DJU 19.11.2003).

Tendo presente que no preambulo da questéo camestégagdo para que a analise das
proposicoes seja feita “Considerando a lei vigente entendimento dominante no Tribunal
Superior do Trabalho”, deve prevalecer o entendimettual do TST, em detrimento da
jurisprudéncia colacionada pelo impugnante.

Incorreta, portanto, a proposicao IV.

Questdo n° 3 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pelo requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaése validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

N&o esta correta a assertiva “c”, pois na hipdapemtada ocorre litispendéncia (CPC,
art. 301, 88 1° e 3°) e ndo continéncia.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 4 da segunda etapa

A alternativa “d” esta incorreta.

Encontra-se sedimentado na jurisprudéncia o emtemmo de que a garantia
constitucional do contraditorio determina que smjaida, previamente, a parte contraria na
hipotese de os embargos de declaracdo ostentaxeepceonalmente, efeito infringente.
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Nesse sentido, dentre outros, a decisdo profeattaGupremo Tribunal Federal no Ag. Reg.
no Agravo de Instrumento n°® 479.382-9, de quediaitor o Ministro Gilmar Mendes. Consta,
no relatorio:

No caso dos autos, verifica-se que, embora tentha sdbnferido efeito
infringente ao julgado, ndo foi observado o coritéeit, previsto no art. 5°,
LV, da Constituicdo Federal. Dessa forma, o acorg@&orrido contrariou o
entendimento firmado por esta Corte segundo o @uacessaria a intimacao
da embargada no caso de embargos de declaracaefemar modificativo,
v.g. o EDAI 144.981, 12 T., unanimidade, Rel. Melso de Mello, DJ
08.09.95, e 0 RE 250.396, 22 T., unanimidade, Rel. Marco Aurélio, DJ
12.05.00. (www.stf.gov.br)

Questao n° 17 da segunda etapa

A gquestédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unidem matéria de servigcos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. XIl, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédalegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, invidvel a interpretacdo pretendida pebndidato, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Ndo bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais pobre dos métodos de interpretacée, & ter presente que as expressdes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitgdnimas. Os dois termos em questdo, no contexto
em que foi lan¢cado o enunciado, significam queersigs la enumerados sdo proprios da
Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mer@geacolhida a pretensdo da
interessada.

Questdo n° 40 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.
O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cdédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesdsntes, que se subordinam, até sua
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extingcdo, as disposi¢coes do Cadigo Civil de 198a®leis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicao de direito real sobre comgael alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razao do disposto no art.o30atligo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo Godrvil, 22 alinea, a
enfiteuse um direito real sobre coisa imovel al€i@, de 1916, art. 647), ),
embora o mais amplo que se possa estabelecer @oquela se pode tirar da
coisa todas as utilidades e vantagens que encda@&mmprega-la nos misteres
a que, por sua natureza, se presta, sem destua-lbubstancia e com a
obrigacdo de pagar ao proprietario uma certa randal.” (Curso de Direito
Civil Brasileiro. 4° v. 182 ed. S&o Paulo: EditS8araiva, 2002, p.329).

A impugnacdo € fruto de andlise isolada do art28.2lo0 Cddigo Civil, ndo
merecendo, por isso, ser acolhida.

Questao n° 49 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A guestdo foi elaborada sob a o6tica do Direito Elenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugcdo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da [&4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintesse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranga de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem nao possuir meiosralerpa prépria

manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

09.- INTERESSADO: Kristian César Micheletti Cobra

Questao n° 41 da primeira etapa

A assertiva | esta incorreta, pois assentado ondmento de que decisbes dessa
natureza, em face do disposto no art. 799, da 6&0 sao imunes a recurso imediato.

Questdo n° 5 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.
A proposicao | esta errada.
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O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codmm apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

Questdo n° 08 da segunda etapa

Sem razao o interessado.

A assertiva | esta incorreta, pois enunciada semankbi processual civil. Dispde o
87°, do art. 273, do Cdédigo de Processo Cigil7° Se o autor, a titulo de antecipacéo de tutela
requerer providéncia de natureza cautelar, podpnda,auando presentes 0s respectivos pressupostos
deferir a medida cautelar em caréter incidentgdrdoesso ajuizado.” (sublinhou-se).

A assertiva Il também esta incorreta, pois ao j@izdado, ainda que ausente
controvérsia entre as partes, examinar a procegléasi alegacoes.

A Unica assertiva correta € a lll.

Correto, portanto, o gabarito.

10.- INTERESSADO: Eduardo Pinheiro Costa
Questdo n° 4 da primeira etapa

O art. 12 do Decreto 73.626/74 veda o trabalhornotao menor de 18 anos. O art. 11
do mesmo Decreto explicita o que € o trabalho notuassim considerando aquele executado
entre as 21h e um dia e as 05h do dia seguintayoara, e entre as 20h de um dia e as 4h do
dia seguinte, na atividade pecuéria.

Esta incorreta a proposicao Ill, na medida em aquesiderou como vedado ao menor
de 18 anos, nas atividades de agricultura, o tnalettre as 20 horas de um dia e as 4h do dia
seguinte.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidageodedimento. N&o diz respeito a situacao
especial apontada pelo requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Edirsta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
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nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situagdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

11.- INTERESSADO: Ricardo Pussoli Marchette
Questao n° 3 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidageodedimento. N&o diz respeito a situacao
especial apontada pelo requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. S&o Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 40 da primeira etapa

Embora o impugnante aponte, no titulo, a questd@Brda segunda etapa, disciplina
Direito Processual Civil, transcreve a questaoOndatprimeira etapa.

Credita-se a impropriedade a erro material e psssaanalisar a impugnacao.

A apresentacdo dos embargos declaratérios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questdo, oargo®foram conhecidos e rejeitados.

A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIG.
O prazo recursal é interrompido se ha julgamento pegimeiro grau de
embargos declaratériogue ndo deveriam, mas foram conhecidd&
legislacdo patria ndo h& presciéncia de duplo jdgizoadmissibilidade, e,
portanto, incumbindo ao julgador de primeiro graugidir pelo conhecimento,
ou néo, dos embargos, sua decisdo ndo pode sendigsrada.
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Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodbaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazorsatuTempestivo, portanto, 0 recurso
ordinario do autor e, dessa forma, correta a atesa “c”, tal como indicado no gabatrito.

Improcede a insurgéncia.

12.- INTERESSADO: Camilo Abilio Rustick
Questdo n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratorios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questéo, oargodpforam conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIG.
O prazo recursal é interrompido se ha julgamento peimeiro grau de
embargos declaratériogue ndo deveriam, mas foram conhecidd&a
legislacdo pétria ndo ha presciéncia de duplo juieocadmissibilidade, e,
portanto, incumbindo ao julgador de primeiro grauaidir pelo conhecimento,
ou néo, dos embargos, sua decisdo ndo pode sendigsrada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodbaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazorsatuTempestivo, portanto, 0 recurso
ordinario do autor e, dessa forma, correta a atman “c”, tal como indicado no gabatrito.

Improcede a insurgéncia.

13.- INTERESSADO: Luciano Gondim Mendonca
Questdo n° 18 da primeira etapa

Dispde o art. 58, §2°, da CLT: “O tempo despengidlm empregado até o local de
trabalho e para o seu retorno, por qualquer metoadsporte, ndo sera computado na jornada
de trabalho,salvo quando, tratando-se de local de dificil acessou ndo servido por
transporte publico regular, o empregador fornecer aconducao” (destacou-se).

O inciso | da Sumula 90, do TST, por sua vez, teseguinte redacao: “O tempo
despendido pelo empregadem conducdo fornecida pelo empregadopraté o local de
trabalho de dificil acesso ou ndo servido por frarte publico regular, e para o seu retorno, €
computavel na jornada de trabalho”. (destacou-se).

Indispensavel, portanto, a caracterizacdo das df@snhorasin itinere, que a
conducao seja fornecida pelo empregador. Na siude&crita na questdo 18 da primeira
etapa, o autor ndo utilizava transporte fornecidgdo pempregador e sim bicicleta,
circunstancia enquadravel na primeira parte dodg?ért. 58, da CLT, supra transcrito. Dessa
forma, o tempo de deslocamento ndo € computadarmada de trabalho.

Dessa forma, correta a alinea “a”, tal como apantedgabarito.

A impugnacao ndo merece acolhida.
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Questdo n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Atendido o contexto em que formulada a indagacéscdva demonstrar que tomar o
compromisso de ajustamento de conduta ndo é pativaglo Ministério Publico. Em razéo
da natureza do aludido termo (ato administrativgoo®l, nas palavras de Hugo Nigro
Mazzilli (A Defesa dos Interesses Difusos em Juifi3. edicdo. Sdo Paulo: Editora Saraiva,
2005, p. 359), implicita estava a circunstanciguke se exige dos legitimados a caracteristica
indicada pela impugnante.

Questao n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucéo do servico contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacaéado que dispde o art. 476 do Cdbdigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a ex@zwe servico publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawdiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servico publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar exceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai, feita a partir da premissa de que tanto
é decorréncia do principio da continuidade do serpliblico, deve ser considerada correta a
proposicao.

Questdo n° 21 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia, em razdo do dispostogente art. 1.211-A, do Cadigo
de Processo Civil, incluido pela Lei 10173, de 02001, nos seguintes termos:

Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 191306digo de Processo Civil, passa a
vigorar acrescida dos seguintes artigos:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queifeggcomo parte ou interveniente
pessoa com idade igual ou superior a sessentace amos terdo prioridade na
tramitacdo de todos os atos e diligéncias em gaalgstancia.”

Transcreve-se, também, o entendimento da jurispoi@é que demonstra a
insubsisténcia do entendimento defendido pelo imaote:

PROCESSUAL CIVIL — PRIORIDADE NA TRAMITACAO PROCESS\L —
IDOSOS (MAIORES DE 65 ANOS) — ABRANGENCIA DO BENEEIO —
INTERVENCAO DE TERCEIRO — ASSISTENCIA — 1. O art.211-A do CPC,
acrescentado pela Lei n° 10.173/2001, contemplom, @ beneficio da prioridade na
tramitacdo processual, todos os idosos com idace @y superior a sessenta e cinco
anos que figurem como parte ou interveniente noscegiimentos judiciais,
abrangendo a intervencado de terceiros na formaslsténcia, oposicdo, nomeacado a
autoria, denunciagao da lide ou chamamento ao $soc@. Recurso especial provido.
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(STJ — REsp 664.899/SP — 22 T. — Rel. Min. Eliaalm©n — DJU 28.02.2005 — p.
307)

14.- INTERESSADA: Lara Cristina Vaine Tavares Fonseca

Questdes n® 1, 2, 4, 6, 8, 10, 11, 15, 22, 3235436, 45, 47, 48 da primeira etapa e
Questdes n® 1, 2, 8, 9, 10, 14, 19, 20, 23, 31353438, 39, 50 da segunda etapa

A Resolucdo Administrativa n® 907/2002, do Triburaliperior do Trabalho
determina, no art. 15, 81°A primeira prova escrita (alinea “a”), englobangalas as matérias,
constara de 100 (cem) questdes objetivas, cada detes obrigatoriamente com 05 (cinco)
alternativas, das quais apenas 01 (uma) corretgudstdes serdo agrupadas, preferencialmente, por
disciplina ou explicitar-se-4 sob a O¢tica de quecigiina a questdo é formulada. Esta prova sera
realizada em 2 (duas) etapas de 50 (cinquenta)tosiesda e em dias consecutivos, para todos os
candidatos.”

Os requisitos previstos na norma supra citada foigonosamente cumpridos.

N&o se vislumbra ofensa aos principios elencadasiteressada, pois a indicacdo do
namero de assertivas/proposicdes corretas/incerpamite ampla e suficiente andlise de
parte do candidato. Este tem acesso aos cadesratuds etapas, com ampla liberdade para
consultar a legislagéo, a doutrina e a jurispru@érfontes de elaboragédo das questdes, e
examinar individualmente cada proposicdo/assedmasentada e concluir, com base em
juizo préprio, sobre o acerto ou incorre¢do de aada, confrontando, entdo, sua conclusao
com o0 gabarito. Induvidosamente, essa tarefa llopopcionara aprendizado muito mais
amplo e proveitoso do que aquele almejado atraagsretensdo deduzida no requerimento
apresentado, na medida em que, segundo demonstspesiéncia, quando necessarias
reflexdo e pesquisa, o conhecimento costuma messrarais profundo e duradouro.

Atendidas tais razdes, o pedido ndo merece aeolhid

15.- INTERESSADA: Luzimeire Barbosa
Questao n° 03 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicéo Il reproduz o § 1° do art. 93, da 8&113/91, que assim dispde: “A
dispensa de trabalhador reabilitado ou de defigibabilitado ao final de contrato por prazo
determinado de mais de 90 (noventa) dias, e a vaddi no contrato por prazo
indeterminado, s6 podera ocorrer apos a contratde&ubstituto de condigdo semelhante.”
Desnecessaria a ressalva indicada pela impugmamseimplicita no questionamento.

Questdo n° 06 da primeira etapa
N&o procede a insurgéncia.

Estéo corretas as proposicoes Il, IV e V e, emamidncia, acertado o gabarito, que
indica como alternativa correta a alinea “b” (apein@s proposicoes estao corretas).
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O art. 7°, inciso XXX, da Constituicdo Federal,paoibir a discriminagcdo em matéria
de salarios, exercicio de funcdes e critérios dmissfio, sintoniza com o principio da
razoabilidade. Transcreve-se a doutrina que fundaue questionamento:

(...) o principio da razoabilidade — para além dagbpio geral da igualdade
(art. 5°caput 12 parte) — é que justifica a proibicdo de dmistracdes em
matéria de salarios, exercicio de funcbes e w#édie admissao (art. 7°); e
assim por diante. (FELICIANO, Guilherme GuimaraBss principios do
direito do trabalho no mundo contemporaneo. Reli$ta70-04/418).

Convém recordar que o principio da razoabilidadrilzado em varios contextos e
com diversas finalidades, destacando-se sua furdgoimpedir regras e decisoes
discriminatorias ou socialmente inaceitaveis.

Questdo n° 18 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

O enunciado da questao informa que a reducao dovaid intrajornada resultou de
negociacao coletiva, do que decorre a necessanadusdo de que inexistia a autorizacdo a
que faz mencéo o art. 71, 83°, da CLT.

A despeito da divergéncia informada pela impugnanentendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, caasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.

Questao n° 26 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
A proposicao Il esta correta, em face do que dispéwrt. 82, 1V, do CDC.
Transcreve-se a doutrina que fundamentou o questiento:

Para ajuizar acbes civis publicas ou coletivas, imervirem na qualidade de

litisconsortes ou assistentes litisconsorciais o pativo, as associacdes civis

precisam deter representatividade adequada do giupopretendam defender em
juizo. Essa representatividade é aferida a visgar@enchimento de dois requisitos:

a) pertinéncia tematica— requisito indispensavel, que corresponde a fadk
institucional compativel com a defesa judicial di@iesse;

b) pré-constituicdo h4 mais de um arorequisito que o juiz pode dispensar por
interesse social, conforme a dimenséo ou as casditas do dano, ou conforme a
relevancia do em juridico a ser defendido.(MAZZIHIjgo Nigro. A Defesa dos
Interesses Difusos em Juizo. 182 ed. S&o Paulmr&®araiva, 2005, p 270).

Questao n° 49 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.
A questao foi elaborada sob a ética do Direito Elenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugédo Administrativa 90722@0 Tribunal Superior do Trabalho.
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A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da [&4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguirntesse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranja de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem nao possuir meiosralerpa prépria

manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

16.- INTERESSADA: Patricia Tostes Poli
Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidageodedimento. Nao diz respeito a situacao
especial apontada pelo requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenga, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

17.- INTERESSADA: Valesca Gobbato Lahm
Questdo n° 18 da primeira etapa

E equivocada a interpretacdo conferida pela imptgna OJ 307 da SDI-I do TST.
Somente sao devidos 30 minutos correspondentestawvalo intrajornada ndo usufruido,
pois 0 minimo exigido é de 01h, em face do dispostart. 71capute 83°, da CLT, tendo o
trabalhador, na hipotese em apreco, usufruido 3tes. A matéria relativa ao intervalo
intrajornada € insuscetivel de negociacao coletiva.

A impugnacao merece ser rejeitada.
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Questdo n° 3 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidageodedimento. Nao diz respeito a situacdo
especial apontada pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaése validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertnexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenga, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sado Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 17 da segunda etapa

A gquestédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unidem matéria de servicos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. XIl, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, invidvel a interpretacdo pretendida pe#ndidata, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Nao bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais pobre dos métodos de interpretacée, & ter presente que as expressdes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitgdnimas. Os dois termos em questdo, no contexto
em que foi lan¢cado o enunciado, significam queersigs la enumerados sdo proprios da
Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mer@geacolhida a pretensdo da
interessada.
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Questao n° 27 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia, na medida em que né@jorit entendimento estampado
na proposicao Il. A restricdo preconizada pela igmamte, na elaboracdo das questdes,
inviabilizaria a afericdo acerca do conhecimentccdodidato sobre as matérias proprias da
disciplina sob cuja ¢tica foi elaborado o questinaato.

18.- INTERESSADA: Carla Mara Schreiner
Questdo n° 49 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.

A questao foi elaborada sob a ética do Direito Elenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugéo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da 4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintasse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranja de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncmidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e gue comprovem nao possuir meiosraeerpa propria

manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espesifacerca do idoso ndo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento néo se limita ao idoso.

19.- INTERESSADO: Jucimar Moura dos Santos
Questao n° 4 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia, pois o trabalho nasigbesl indicadas na proposicao 1V
enseja enquadramento na alinea “a”, do art. 483Cd&, mostrando-se dispensaveis,
atendidos os termos em que redigida a assertivagspecificagcfes reclamadas pelo
impugnante.

Questdo n° 3 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidageodedimento. Nao diz respeito a situacao
especial apontada pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).
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Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo ser@existente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situagdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentencga nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

20.- INTERESSADQG: Fernando de Almeida Prado Sampaio
Questdo n° 40 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

E majoritaria a doutrina no sentido de que houwe,novo Coédigo Civil, mera
apropriacdo da denominacao, sendo equivalentegesssoes.

Entendimento exarado em encontro cientifico, p@ propria natureza, ndo tem o
condao de determinar o afastamento da concepcaioalae

21.- INTERESSADO: Darcy Pedroso da Silva
Questdo n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codme apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

Questao n° 17 da segunda etapa

A questédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unidem matéria de servigcos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. XII, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e

24



“e”); de instalacdo e producdo de energia nuclesr. XXIIl); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessaviges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, inviavel a interpretacdo pretendida peéndidata, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Ndo bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais pobre dos métodos de interpretacéle, & ter presente que as expressodes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitédnimas. Os dois termos em questao, no contexto
em que foi lancado o enunciado, significam queersigs la enumerados sao proprios da
Uniao.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo merdoeacolhida a pretensdo do
interessado.

Questao n° 26 da segunda etapa

N&o procede a irresignacao.

As regras basicas do processo legislativo, segwerdendimento do Supremo
Tribunal Federal, sdo aplicaveis as Constituicostadtiais. Consequéncia légica é a
aplicacdo do mesmo entendimento aos Municipiostabds que exista 0 requisito
expressamente indicado na proposicao impugnadaeséente-se que inexiste proibicao
expressa na Constituicdo Federal de 1988 para sia@ds e Municipios editem Medidas
Provisorias, do que decorre a possibilidade deasleggdo. A Constituicdo dos Estados de
Tocantins e Santa Catarina, dentre outros, assegugavernador do Estado adotar medidas
provisdrias, em caso de relevancia e urgénciapteastido, quanto ao tema, no que respeita
ao ultimo Estado citado, acao direta de inconstihatidade (ADI 2391), com pedido julgado
improcedente pelo Supremo Tribunal Federal.

Esta correta a proposicao IV.

22.- INTERESSADA: Daniela Cristina Crepaldi
Questao n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratérios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questdo, oargo®foram conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIG. O prazo
recursal é interrompido se h& julgamento em priongiau de embargos declaratérios
gue ndo deveriam, mas foram conhecidda legislacao patria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incimdb ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou ndo, dos embargos, decisdo ndo pode ser
desconsiderada.
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Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazorsatuTempestivo, portanto, 0 recurso
ordinario do autor e, dessa forma, correta a atesa “c”, tal como indicado no gabatrito.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 17 da segunda etapa

A gquestdo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unid@m matéria de servicos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servigo postal (inc. X); os servigos de telecomacides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. Xll, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, inviavel a interpretacdo pretendida palodidato, restrita a literalidade da
Constituicao Federal. Nao bastasse o método liseralsabidamente, 0 menos seguro e mais
pobre dos métodos de interpretacdo, € de se teergee que as expressdes privativo e
exclusivo sdo semanticamersiadnimas. Os dois termos em questdo, no contextque foi
lancado o enunciado, significam que os servicesldmerados sdo proprios da Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa ‘bdo merecendo acolhida a pretensdo da
interessada.

Questéesn®° 1, 2,, 5, 6,7, 8, 10, 11, 15, 2122@,29, 30, 31, 32, 34, 35, 36, 45, 47,
48 da primeira etapa e

Questdes n° 1, 2, 8, 9, 10, 14, 19, 20, 21, 23,330,35, 37, 38, 39, 50 da segunda
etapa

A Resolugdo Administrativa n® 907/2002, do Triburfaliperior do Trabalho

determina, no art. 15, 81°A primeira prova escrita (alinea “a”), englobantbalas as matérias,
constard de 100 (cem) questdes objetivas, cada detes obrigatoriamente com 05 (cinco)
alternativas, das quais apenas 01 (uma) corretgudstdes serdo agrupadas, preferencialmente, por
disciplina ou explicitar-se-a sob a oOtica de qucigiina a questdo é formulada. Esta prova sera
realizada em 2 (duas) etapas de 50 (cinquenta)tosiesda e em dias consecutivos, para todos os
candidatos.”

Os requisitos previstos na norma supra citada forgmnosamente cumpridos.
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N&o se vislumbra ofensa aos principios elencadasiteressada, pois a indicacao do
namero de assertivas/proposicdes corretas/incerpamite ampla e suficiente andlise de
parte do candidato. Este tem acesso aos cadesratuds etapas, com ampla liberdade para
consultar a legislagéo, a doutrina e a jurispru@érfontes de elaboragdo das questdes, e
examinar individualmente cada proposicdo/assedmpasentada e concluir, com base em
juizo préprio, sobre o acerto ou incorre¢do de aada, confrontando, entdo, sua conclusao
com o gabarito.

Atendidas tais razdes, o pedido ndo merece aeolhid

23.- INTERESSADO: Claudio Luiz Sales Pache
Questdo n° 6 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

Estéo corretas as proposicoes Il, IV e V e, emamidncia, acertado o gabarito, que
indica como alternativa correta a alinea “b” (agein@s proposicoes estao corretas).

O art. 7°, inciso XXX, da Constituicdo Federal,paoibir a discriminacdo em matéria
de salarios, exercicio de funcdes e critérios dmisgfio, sintoniza com o principio da
razoabilidade. Transcreve-se a doutrina que fundarue questionamento:

(...) o principio da razoabilidade — para além dagbpio geral da igualdade
(art. 5°,caput 12 parte) — é que justifica a proibicdo de distracdes em
matéria de salarios, exercicio de funcbes e @géde admisséo (art. 7°); e
assim por diante. (FELICIANO, Guilherme GuimaraB®s principios do
direito do trabalho no mundo contemporaneo. Relista70-04/418).

Convém recordar que o principio da razoabilidadgilZado em varios contextos e
com diversas finalidades, destacando-se sua furdgoimpedir regras e decisdes
discriminatorias ou socialmente inaceitaveis.

Questao n° 26 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
A proposicao Il esta correta, em face do que dispée. 82, 1V, do CDC.
Transcreve-se a doutrina que fundamentou o questiento:

Para ajuizar agles civis publicas ou coletivas, itervirem na qualidade de

litisconsortes ou assistentes litisconsorciais o pativo, as associagdes Ccivis

precisam deter representatividade adequada do gyupopretendam defender em

juizo. Essa representatividade é aferida a visfarelenchimento de dois requisitos:

c) pertinéncia temética— requisito indispensavel, que corresponde a €&adk
institucional compativel com a defesa judicial di@iesse;

d) pré-constituicdo ha mais de um arorequisito que o juiz pode dispensar por
interesse social, conforme a dimensao ou as céstittas do dano, ou conforme a
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relevancia do em juridico a ser defendido.(MAZZIHIjgo Nigro. A Defesa dos
Interesses Difusos em Juizo. 182 ed. S&o Paulmr&®araiva, 2005, p 270).

Questao n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratorios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questéo, oargodpforam conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIG. O prazo
recursal é interrompido se ha julgamento em priongiau de embargos declaratérios
que nao deveriam, mas foram conhecidda legislacdo péatria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incindb ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou n&o, dos embargos, decisdo ndo pode ser
desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodbaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazorsatuTempestivo, portanto, o recurso
ordinario do autor e, dessa forma, correta a atmsan “c”, tal como indicado no gabatrito.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 47 da primeira etapa

A proposicéao IV esta correta, em face do que dispés. 4°, |, do Codigo de Defesa
do Consumidor, que consagra a vulnerabilidade dwswuidor como principio basilar,
independentemente de sua condicdo social, culawatconémica. Trata-se de norma de
ordem publica e de interesse social.

A insurgéncia ndo merece acolhida.

Questado n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Atendido o contexto em que formulada a assertivbliscava demonstrar que tomar
0 compromisso de ajustamento de conduta ndo éopegiva do Ministério Publico. Em
razao da natureza do aludido termo (ato adminiatraegocial, nas palavras de Hugo Nigro
Mazzilli (A Defesa dos Interesses Difusos em Juifi3. edicdo. Sdo Paulo: Editora Saraiva,
2005, p. 359), implicita estava a circunstanciguke se exige dos legitimados a caracteristica
indicada pela impugnante.

Correto, portanto, o gabarito.

Questado n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.
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Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucéo do servico contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacaéado que dispde o art. 476 do Cdbdigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a ex@zwe servico publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawdiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servico publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar axceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai, feita a partir da premissa de que tanto
é decorréncia do principio da continuidade do serpliblico, deve ser considerada correta a
proposicao.

Dessa forma e, atendidos os objetivos da prova wstdo, inexiste nulidade a ser
declarada.

Questdo n° 25 da segunda etapa

A proposicao Il esta correta, em face do que disp0s arts. 37, XVI e 38, Ill, ambos
da Constituicdo Federal.
A impugnacao merece ser rejeitada.

Questdo n° 26 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
Transcreve-se, a propoésito, a doutrina que fundemenquestionamento:

“Importante ressaltar que nao existe possibiliddelaeedicdo de medida provisoria
expressamente rejeitada pelo Congresso Nacionakte N@onto, filiamo-nos
integralmente a opinido consensual da doutrinatitoci®nal brasileira, que enfatiza
com veeméncia a impossibilidade juridico-constdnai de o Presidente da Republica
editar nova medida proviséria cujo texto reprodszam suas linhas fundamentais, os
aspectos essenciais da medida proviséria que w®dbaobjeto de expressa rejei¢cao
parlamentar.

Tratando-se de medida proviséria formalmente Bgjeit o Supremo Tribunal Federal
ndo admite sua reedicdo, pois o Poder Legislativia provocado para manifestar-se,
novamente, sobre matéria que j4 houvera rejeitadoom o gravame de nova e
insistente regulamentacdo de matéria ja rejeitaud@mrva produzir efeitos, até que
fosse, novamente rejeitada.” (MORAES, Alexandreleeito Constitucional. 212 ed.
S&o Paulo: Editora Atlas, 2007, p. 648).

Incorreta, portanto, a assertiva Il, na medida emaregra € a proibicdo de reedicao
de medida provisoria rejeitada pelo Congresso Matio

Questdo n° 28 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A assertiva lll estd incorreta, em face do que @hisp art. 24, |, da Constituicdo
Federal, que exclui os Municipios.
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Questao n° 38 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A assertiva lll esta correta (art. 2°, do CodiguillCi
Correto, portanto, o gabarito.

24.- INTERESSADO: Alexandre Hideo Wenichi

Questao 18 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
Atendidos os contornos da questdo fatica e asnatteas propostas, inexiste a
subjetividade apontada pelo requerente.

Questao 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situagOes especiais apontadas pelo requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edi¢éo, p. 39. S&o Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo ser@existente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 12 da segunda etapa

N&o merece acolhida a impugnacao, pois a assatintda na alinea “e” esta em
consonancia com a decisao proferida pelo Suprentwual Federal na ADI 492-1. A
negociacdo coletiva, atendido o contexto em quesaptada a proposicao, diz respeito a
acordos e convencoes coletivas de trabalho.

Questao n° 16 da segunda etapa
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N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucdo do servi¢co contratado
guanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacataado que dispde o art. 476 do Codigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a exd@uwe servigo publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawdiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servigo publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar axceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai feita a partir da premissa de que tanto
€ decorréncia do principio da continuidade do serpiiblico, deve ser considerada correta a
proposicao.

Questao n° 40 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cdédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquésisntes, que se subordinam, até sua
extingdo, as disposi¢coes do Cadigo Civil de 198a®leis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicao de direito real sobre comgael alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razao do disposto no art.o30atligo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odrivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imével alheia (CC, de 1%6 647), I), embora 0 mais amplo
que se possa estabelecer, ja que com ela se padedicoisa todas as utilidades e
vantagens que encerra e de emprega-la nos mistees, por sua natureza, se presta,
sem destruir-lhe a substancia e com a obrigacmadar ao proprietario uma certa
renda anual.” (Curso de Direito Civil Brasileird® 4. 182 ed. S&o Paulo: Editora
Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo € fruto de andlise isolada do art28.2lo0 Cddigo Civil, ndo
merecendo, por isso, ser acolhida.

25.- INTERESSADA: ANA PAULA SANTOS AMARAL

Questao n° 18 da primeira etapa

E equivocada a interpretacdo conferida pela imputgna OJ 307 da SDI-I do TST.
Somente sao devidos 30 minutos correspondentestawalo intrajornada ndo usufruido,
pois 0 minimo exigido é de 01h, em face do dispostart. 71capute 83°, da CLT, tendo o

trabalhador, na hipétese em apreco, usufruido 80tws.
A impugnacao merece ser rejeitada.

Questdo n° 28 da primeira etapa
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E cedico que, na hipétese de a lei aumentar detaduiprazo processual, a nova
regra sera aplicada nos casos em que o prazocardémda ndo havia se esgotado. Com
efeito, Nno que respeita aos recursos, a inter@etacse extrair do disposto no art. 1.211 do
CPC é de que o cabimento e a admissibilidade dosesao regidos pela lei vigente a época
da prolacao da decisédo da qual a parte pretendergecenquanto o procedimento do recurso
é disciplinado pela lei vigente a época da efatiterposicao do recurso.

Colaciona-se, a propésito, a seguinte licdo dcdutian

Quando a lei aumenta determinado prazo processalalaumento sera
aplicavel apenas aos casos em que o prazo ardaérda nao havia decorrido
integralmente. Por exemplo, se a lei previa prazoinico dias para o agravo e
passou a prever dez dias, e se 0 prazo estavaurguago dia quando a lei
entrou em vigor, a parte passa a dispor de praatedalias (terd, portanto,
mais seis dias de prazo). Ja se o quinto dia dmpltau-se um dia antes de a
nova lei entrar em vigor, 0 prazo encerrou-se naqydnto dia, operando-se,
caso nao tenha sido interposto o recurso, a péligsnporal.”(WAMBIER,
Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia deALAMINI, Eduardo.
Curso Avancado de Processo Civil. V. 1. 82 Ed. Baolo: Editora Revista
dos Tribunais, 2006, p. 59).

A impugnacao ndo merece acolhida.

Questdo n° 33 da primeira etapa
Sem razao a impugnante, ante o que dispde o &rtli7fa CLT.
Questdo n° 40 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cdédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesdsntes, que se subordinam, até sua
extincdo, as disposi¢cdes do Cddigo Civil de 198asleis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicdo de direito real sobre comgwel alheia e, como tal, € imdvel por
disposicéo legal, em razéo do disposto no arto80atigo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo GodLivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imével alheia (CC, de 1%6 647), I), embora 0 mais amplo
que se possa estabelecer, ja que com ela se padddicoisa todas as utilidades e
vantagens que encerra e de emprega-la nos mistees, por sua natureza, se presta,
sem destruir-lhe a substancia e com a obrigacdeadar ao proprietario uma certa
renda anual.” (Curso de Direito Civil Brasileirc® 4. 18% ed. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo € fruto de andlise isolada do art28.2o0 Cddigo Civil, ndo
merecendo, por isso, ser acolhida.

26.- INTERESSADA: Ana Catarina Afonso Ferreira RamosCardoso
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Questao n° 01 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.
A proposicao V esta incorreta, pois mediante negda coletiva os percentuais
indicados poderéo ser modificados.

Questao n° 18 da primeira etapa

Dispbe o art. 58, §2°, da CLT: “O tempo despendlidm empregado até o local de
trabalho e para o seu retorno, por qualquer metocadeporte, ndo sera computado na jornada
de trabalho,salvo quando, tratando-se de local de dificil acessou ndo servido por
transporte publico regular, o empregador fornecer aconducao” (destacou-se).

O inciso | da Sumula 90, do TST, por sua vez, teseguinte redacdo: “O tempo
despendido pelo empregadesn conducédo fornecida pelo empregadoraté o local de
trabalho de dificil acesso ou ndo servido por frarte publico regular, e para o seu retorno, é
computavel na jornada de trabalho”. (destacou-se).

Indispensavel, portanto, a caracterizacdo das dafesn&orasin itinere, que a
conducao seja fornecida pelo empregador. Na siude&crita na questdo 18 da primeira
etapa, o autor n&o utilizava transporte fornecidgdo pempregador e sim bicicleta,
circunstancia enquadravel na primeira parte do&24rt. 58, supra transcrito. Dessa forma,
o tempo de deslocamento ndo é computado na jodeattabalho.

Por outro lado, € equivocada a interpretacdo colafgrela impugnante a OJ 307 da
SDI-1 do TST. Somente sdo devidos 30 minutos cparedentes ao intervalo intrajornada néao
usufruido, pois 0 minimo exigido € de 01h, em fdoedisposto no art. 7tapute 83°, da
CLT, tendo o trabalhador, na hipotese em apregdruido 30 minutos. A matéria relativa ao
intervalo intrajornada é insuscetivel de negociaghetiva.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Dessa forma, correta a alinea “a”, tal como apantedgabarito.

Questao n° 28 da primeira etapa

E cedico que, na hipétese de a lei aumentar detaduiprazo processual, a nova
regra sera aplicada nos casos em que o prazocardémda ndo havia se esgotado. Com
efeito, Nno que respeita aos recursos, a inter@etacse extrair do disposto no art. 1.211 do
CPC é de que o cabimento e a admissibilidade dosesao regidos pela lei vigente a época
da prolacao da decisédo da qual a parte pretendergecenquanto o procedimento do recurso
é disciplinado pela lei vigente a época da efatiterposicao do recurso.

Colaciona-se, a proposito, a seguinte licdo dcdutian

Quando a lei aumenta determinado prazo processalalaumento sera
aplicavel apenas aos casos em que o prazo ardaérda ndo havia decorrido
integralmente. Por exemplo, se a lei previa prazoidico dias para o agravo e
passou a prever dez dias, e se 0 prazo estavaurguago dia quando a lei
entrou em vigor, a parte passa a dispor de praatedalias (terd, portanto,
mais seis dias de prazo). Ja se o quinto dia dmmlau-se um dia antes de a
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nova lei entrar em vigor, 0 prazo encerrou-se naqygnto dia, operando-se,
caso nao tenha sido interposto o recurso, a péligsnporal.”(WAMBIER,
Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia deALAMINI, Eduardo.
Curso Avancado de Processo Civil. V. 1. 82 Ed. Baolo: Editora Revista
dos Tribunais, 2006, p. 59).

A impugnacao ndo merece acolhida.

Questao n° 33 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
O art. 709, II, da CLT, trata justamente da reclginecorreicional.
Incorreta, portanto, a assertiva IV.

Questao n° 41 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.

Em face do disposto no art. 769, da CLT, aplicaaseProcesso do Trabalho, o art.
535, do Cdédigo de Processo Civil, que autorizatexposicdo de embargos de declaracdo na
hipotese de obscuridade, contradicdo ou omissfulghlo.

Transcreve-se, a proposito, a ligdo de Manoel Aatdeixeira Filho:

Estatui o art. 535, | e Il, do CPC que os embadgodeclaracéo sdo cabiveis quando
houver na sentenca: a) obscuridade; b) contradmdiajuando ela c) omitir ponto
sobre 0 qual deveria manifestar-se. Poder-se-iggiiaa ndo ser justifichvel a
referéncia que estamos a fazer a essa norma despocivil, uma vez que o art. 897-
A, da CLT, conteria disposicdo acerca da matér@a\mais equivocado. O art. 897-
A, da CLT, apenas cogita do cabimento dos embatgateclaracdo, sem mencionar
ascausasque o autorizam. A mencao feita, por essa noratzlinista, @misséoe a
contradicdo no julgado teve em mira, apenas, especificar aosca&m que tais
embargos seriam dotados de efeito modificativo mynciamento jurisdicional a
que foram dirigidos. Deste modo, os embargos enmexsdo cabiveis nos casos
previstos no art. 535, do CPC (obscuridade, coigéiade omissdo), sendo certo que a
invocacdo dessa norma foranea esta autorizadapeks9, da CLT.

Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situagOes especiais apontadas pelo requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. S&o Paulo: Edirsta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
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imutabilidade, porquanto ndo gera o fendbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 07 da segunda etapa

N&o procede a impugnacao.
Segundo o art. 22 do CPC, exige-se que haja adildg julgamento da lide para que
incida a penalidade la prevista. Transcreve-seppdgito, 0 artigo em questao:

Art. 22. O réu que, por ndo arglir na sua resplastaimpeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor, dilatar o julgamemnta lide, serd condenado nas custas a
partir do saneamento do processo e perdera, ausaeancedor na causa, o direito a
haver do vencido honorérios advocaticios. (sublirdem).

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Atendido o contexto em que formulada a indagacéscdva demonstrar que tomar o
compromisso de ajustamento de conduta ndo é patiraglo Ministério Publico. Em razéo
da natureza do aludido termo (ato administrativgoo®l, nas palavras de Hugo Nigro
Mazzilli (A Defesa dos Interesses Difusos em Juiss. edicdo. S&o Paulo: Editora Saraiva,
2005, p. 359), implicita estava a circunstanciguie se exige dos legitimados a caracteristica
indicada pela impugnante.

Questao n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucéo do servico contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacdatedilo que dispbe o art. 476 do Cddigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a ex@zwe servico publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawdiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servico publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar axceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai, feita a partir da premissa de que tanto
é decorréncia do principio da continuidade do serpliblico, deve ser considerada correta a
proposicao.

Questdo n° 17 da segunda etapa
A questdo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de

Hely Lopes Meirelles, que afirma:
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1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unide@m matéria de servicos
publicos abrange os que lhe sdigvativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servigo postal (inc. X); os servigos de telecomacides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portuaria (inc. Xll, “c”); os de transporte intet@gdual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, inviavel a interpretacdo pretendida pedndidata, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Nao bastassetodo literal ser, sabidamente, 0 menos
seguro e mais pobre dos métodos de interpretacéle, & ter presente que as expressodes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitédnimas. Os dois termos em questao, no contexto
em que foi lan¢cado o enunciado, significam queersigs la enumerados sdo proprios da
Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mer@geacolhida a pretensdo da
interessada.

Questdo n° 26 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.

A regra geral, quanto ao prazo de vigéncia da nagulidvisoria, € de sessenta dias, tal
como previsto no 83°, do art. 62, da Constituicaderal. Somente havera prorrogacgéo se a
votacao ndo estiver, até entdo, encerrada nasdasas do Congresso Nacional.

Correta, portanto, a alternativa “e”, tal como &pdn no gabarito.

Questdo n° 49 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.

A questao foi elaborada sob a ética do Direito Elenwciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugéo Administrativa 90722@0 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da 4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintasse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranga de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncmidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem nao possuir meiosralerpa prépria

manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espesifacerca do idoso ndo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento néo se limita ao idoso.
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27.- INTERESSADA: Andrea Brunozi Baleeiro
Questao n° 18 da primeira etapa

Em face do teor da OJ 307 da SDI-I do TST, someate devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada nao ukldy pois 0 minimo exigido é de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute 83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesagmeco,
usufruido 30 minutos.

A despeito da divergéncia informada pela impugnanentendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, coasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.

Ainda, a matéria relativa ao intervalo intrajoraaslegundo entendimento majoritario,
é insuscetivel de negociagéo coletiva.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questdo n° 29 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

Nos termos da Sumula 293 do TSBalvo nas hipéteses do art. 295 do CPC, o
indeferimento da peticdo inicial, por encontraredesacompanhada de documento indispensavel a
propositura da acdo ou ndo preencher outro reguéial, somente € cabivel se, apés intimada para
suprir a irregularidade em 10 (dez) dias, a pateafizer.”

A falta de observancia dos requisitos indicadospraposicao IV enquadra-se na
hipétese excepcionada pela Sumula 263 do TST, ndténcia que dispensa a prévia
intimacéo da parte para suprir a irregularidadesado indeferimento da peticéo inicial.

Cumpre considerar que a Sumula 293 do TST, cordag@& acima transcrita, € fruto
de revisdo procedida pela Resolucdo TST n° 1228d#.2003 (DJU 19.11.2003).

Tendo presente que no preambulo da questéo camestégagao para que a analise das
proposicdes seja feita “Considerando a lei vigente entendimento dominante no Tribunal
Superior do Trabalho”, deve prevalecer o entendimeto TST, em detrimento da
jurisprudéncia colacionada pela impugnante.

Incorreta, portanto, a proposicao IV.

Questdo n° 33 da primeira etapa

Sem razao a impugnante, nao obstante a respeait@viina transcrita.

A CLT contém previsdo expressa acerca da maténsoante se observa do art. 709,
incisos | e Il.

Questdo n° 05 da segunda etapa

Sem razédo a impugnante.
A proposicao | esta incorreta.
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O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codmm apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

A proposicao Ill também esta incorreta.

A decisdo que determina a retencdo de recursooedinario ou especial (CPC, art.
542, § 3.9) é recorrivel pelo agravo de instrumenigue se refere o art. 544 do CPC. A
jurisprudéncia do STJ, contudo, tem tolerado odesoutros meios de impugnacéo (o que néo
significa dizer que a decisdo que determina a ¢cétedo recurso especial seja irrecorrivel). A
respeito, pacificou-se a jurisprudéncia do STJ:b&agravo de instrumento para impugnar
decisdo que determina a retencdo do recurso ebpBaitavia, a jurisprudéncia do STJ, em
tais casos, admite, excepcionalmente, a utilizagimedida cautelar ou de simples peti¢cao”
(RMS 16.698/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NOROKHSEGUNDA TURMA,
julgado em 18.08.2005, DJ 01.02.2006 p. 466). Nemue sentido, dentre outros, 0sS
seguintes julgados do STJ: AgRg no Ag 778.950/R%, Rinistro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 10.04.2007, DJ 07.05.2007 p. 28QRg no Ag 705.038/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 082.2005, DJ 13.02.2006 p.
844: AgRg no Ag 426.684/SP, Rel. Ministro ANTONIEPADUA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15.08.2002, DJ 23.09.2002 p. B60.

Transcreve-se, a propoésito, a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO COMRA DECISAO
QUE ENTENDEU VIAVEL O PROCESSAMENTO DE AGRAVO DE BTRUMENTO,
APRESENTADO DIRETAMENTE NESTA CORTE, COMO MEDIDA QATELAR -
RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE DETERMINOURETENCAO DO
RECURSO ESPECIAL — 1. Na linha de precedentes desta, "é possivel sanar o equivoco
na interposicao do recurso pela aplicagdo do imaia fungibilidade recursal, se inocorrente
erro grosseiro e inexistente ma-fé por parte dmrrenote, além de comprovada a sua
tempestividade" (AGRG na MC 10.533/MS, 12 turmd, Rkn. Teori Albino Zavascki, DJ de
17.10.2005). Destaque-se que "a corte especial @stendimento no sentido de que o
destrancamento do Recurso Especial por forca tgpasd2, § 3°, do CPC pode viabilizar-se
por via de mera peticdo, agravo de instrumento,idaechutelar ou até mesmo mandado de
seguranca" (MC 6.788/MT, 22 turma, Rel. Min. Franoi Pecanha Martins, Rel. P/ac6rdao
Min. Eliana calmon, DJ de 15.3.2004). 2. Malgradifasorreto que a "acao cautelar" nao se
confunde com recurso, inexistem Obices sumulareggimentais que impecam o acolhimento
de pedido subsidiario, contido na propria petic@oadravo de instrumento, para que fosse
recebido como medida cautelar. Nao se visualizeimaserro grosseiro, ma-fé ou atitude
temeraria da parte que interp6s o agravo de insinton(ora agravada), apta a inviabilizar o
acolhimento do pedido destacado. 3. Ressalte-se guesténcia de duvida objetiva sobre o
recurso adequado é plausivel, tendo em vista aedifa técnica entre "inadmissao" e
"retencdo"”, j4 assinalada em julgado deste trib(BRICL no AGRG no AG 461.175/RJ, 12
turma, Rel. Min. Humberto Gomes de barros, DJ d8.2003) e, ainda, a linha de precedentes
desta corte que admite o pedido de "destrancameletdrecurso Especial formulado até em
"mera peticdo". Conclui-se, portanto, que inexistentamentos para que se reforme a decisao
que permitiu o processamento do recurso em comesnoo medida cautelar. 4. Agravo
regimental desprovido. (STJ — AGRAGA 20060146867284202 GO) — 12 T. — Rel® Min.
Denise Arruda — DJU 13.11.2006 — p. 233).
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Correta, portanto, alternativa “c”, na medida eme gsomente esta correta a
proposicao Il.

Questao n° 17 da segunda etapa

A questédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unidem matéria de servicos
publicos abrange os que |he sdigvativos enumerados no art. 21, e 0s que séo
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b”); de navegacdo @éraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. XII, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalacdo e producdo de energia nuclesr. XXIIl); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédalegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, invidvel a interpretacdo pretendida pe#ndidata, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Nao bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais pobre dos métodos de interpretacée, & ter presente que as expressdes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitgdnimas. Os dois termos em questdo, no contexto
em que foi lan¢cado o enunciado, significam queersigs la enumerados sdo proprios da
Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mer@geacolhida a pretensdo da
interessada.

Questdo n° 21 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia, em razéo do dispostogente art. 1.211-A, do Cadigo
de Processo Civil, incluido pela Lei 10173, de 02001, nos seguintes termos:

Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 197306digo de Processo Civil, passa a
vigorar acrescida dos seguintes artigos:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queifeggcomo parte ou interveniente
pessoa com idade igual ou superior a sessentace einos terdo prioridade na
tramitacdo de todos os atos e diligéncias em gaalgstancia.”

Transcreve-se, também, o entendimento da jurispoi@é que demonstra a
insubsisténcia do entendimento defendido pela imaoig:
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PROCESSUAL CIVIL — PRIORIDADE NA TRAMITACAO PROCESS\L —
IDOSOS (MAIORES DE 65 ANOS) — ABRANGENCIA DO BENEEIO —
INTERVENCAO DE TERCEIRO — ASSISTENCIA — 1. O art.211-A do CPC,
acrescentado pela Lei n° 10.173/2001, contemplom, @ beneficio da prioridade na
tramitacdo processual, todos os idosos com idace @y superior a sessenta e cinco
anos que figurem como parte ou interveniente noscegimentos judiciais,
abrangendo a intervencado de terceiros na formaslsténcia, oposicdo, nomeacado a
autoria, denuncia¢do da lide ou chamamento ao gsoc@. Recurso especial provido.
(STJ — REsp 664.899/SP — 22 T. — Rel. Min. EliaabmGn — DJU 28.02.2005 - p.
307)

Questao n° 26 da segunda etapa

N&o procede a irresignacao.

As regras basicas do processo legislativo, segwerdendimento do Supremo
Tribunal Federal, sdo aplicaveis as Constituicossadtiais. Consequéncia légica é a
aplicacdo do mesmo entendimento aos Municipiostabds que exista 0 requisito
expressamente indicado na proposicao impugnadaeséente-se que inexiste proibicao
expressa na Constituicdo Federal de 1988 para sgia@lds e Municipios editem Medidas
Provisorias, do que decorre a possibilidade deasieggdo. A Constituicdo dos Estados de
Tocantins e Santa Catarina, dentre outros, assegugavernador do Estado adotar medidas
provisdrias, em caso de relevancia e urgénciapteastido, quanto ao tema, no que respeita
ao ultimo Estado citado, acao direta de inconstihatidade (ADI 2391), com pedido julgado
improcedente pelo Supremo Tribunal Federal.

Esta correta a proposicao IV.

28.- INTERESSADO: Caio Rodrigues Martins Passos
Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dztodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situagOes especiais apontadas pelo requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. S&o Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situagdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".
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Merece ser rejeitada a impugnacao.
Questdo n° 05 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A proposicao | esta incorreta.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codme apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

Questao n° 07 da segunda etapa

N&o procede a impugnacéao.

Segundo o art. 22 do CPC, exige-se que haja aadildg julgamento da lide para que
incida a penalidade |14 prevista. Trata-se, pastahé requisito indispensavel, que ndo pode
ser presumido, na medida em que a omissdo do t@ugidas as circunstancias do caso
concreto, poderé eventualmente ndo ensejar neiassate a dilagdo do julgamento. Afirma
a proposito Pontes de Miranda: “E pressupostosséc® para incidéncia do art. 22 ter
havido dilatacdo do julgamento da lide. N&o aleg@ue tinha que alegar na contestacdo ou
noutra resposta, e so depois trouxe a b@iX (Comentéarios ao Cédigo de Processo Civil,
tomo I: arts. 1° a 45. Rio de Janeiro: Forense§,199101.

A omissao desse requisito, no enunciado da attean@”, determina que seja ela
havida incorreta.

29.- INTERESSADO: Cacio Oliveira Manoel
Questdo n° 18 da primeira etapa

Dispde o art. 58, §2°, da CLT: “O tempo despengidlm empregado até o local de
trabalho e para o seu retorno, por qualquer metoadsporte, ndo sera computado na jornada
de trabalho,salvo quando, tratando-se de local de dificil acessou ndo servido por
transporte publico regular, o empregador fornecer aconducao” (destacou-se).

O inciso | da Sumula 90, do TST, por sua vez, teseguinte redacao: “O tempo
despendido pelo empregadem conducdo fornecida pelo empregadoraté o local de
trabalho de dificil acesso ou ndo servido por frarte publico regular, e para o seu retorno, €
computavel na jornada de trabalho”. (destacou-se).

Indispensavel, portanto, a caracterizacdo das daf@snhorasin itinere, que a
conducao seja fornecida pelo empregador. Na siude&crita na questdo 18 da primeira
etapa, o autor ndo utilizava transporte fornecidgdo pempregador e sim bicicleta,
circunstancia enquadravel na primeira parte do&2grt. 58, supra transcrito. Dessa forma,
o tempo de deslocamento ndo é computado na jodettabalho. Cumpre considerar que o
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impugnante ndo demonstrou, fundamentadamente, astsuglivergéncia jurisprudencial
acerca do tema.

Em face do teor da OJ 307 da SDI-I do TST, somedte devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada ndo ukldy pois 0 minimo exigido € de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute 83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesagmco,
usufruido 30 minutos.

A despeito da divergéncia informada pela impugnanentendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, caasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.

Ainda, a matéria relativa ao intervalo intrajoraaslegundo entendimento majoritario,
€ insuscetivel de negociacao coletiva.

Aplicar-se a primeira prova as restricbes precataggpelo impugnante equivaleria a
inviabilizar o alcance de seus objetivos, dentrguas destaca-se aguele que busca examinar
os conhecimentos gerais dos candidatos.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderatedimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pelo requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao véalida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 05 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante.

A proposicao | esta incorreta.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codme apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
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e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

Questao n° 10 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

Esta incorreta a proposicao V.

N&o se caracteriza comextra petitaa decisdo que defere também as prestacdes
periodicas vincendas sem que conste da peticadalimppedido expresso. Aplica-se, a
propésito, o disposto no art. 290 do CPC.

Transcreve-se, a proposito, licdo da doutrina:

“2. Pedido implicita H& alguns pedidos que se encontram compreendidpstigdo
inicial, como se fossem pedidos implicitos. Istoqoe seu exame decorre da lei,
prescindindo de alegacdo expressa do autor. SSlo®lde: a) juros legais (CPC 293);
b) juros de mora (CPC 219); c) correcdo monetdria6899/81), porque mera
atualizacdo da moeda, n&o se constituindo em nenkiantagem para o autor que nédo
a pediu; d) despesas processuais e honorérios atbios; e)_pedido de prestactes
periddicas vincendas (CPC 290). (NERY JUNIOR, NelddERY, Rosa Maria de
Andrade. Cdédigo de processo civil comentado e lega® extravagante. 92 ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2006, 48dbklinhou-se).

Questdo n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicéo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razédo da natureza do aludatmo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos lesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela impugman

Questdo n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucdo do servigo contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacdiotedilo que dispde o art. 476 do Caodigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a exd@uwe servigo publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawdiga a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servigo publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar axceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai feita a partir da premissa de que tanto
€ decorréncia do principio da continuidade do serpiiblico, deve ser considerada correta a
proposicao.
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Questdo n° 26 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
Transcreve-se, a propdsito, abalizada doutringupagamentou o questionamento:

“Conforme ja estudado em tépico anterior, o Suprd@mibunal Federal considera as
regras basicas do processo legislativo previst&somatituicdo Federal como modelos
obrigatorios as Constituicdes Estadudil. entendimento, que igualmente se aplica
as Leis Organicas dos Municipios, acaba por permitique no ambito estadual e
municipal haja previsdo de medidas provisérias a sem editadas,
respectivamente, pelo Governador do Estado ou Préfe Municipal e analisadas
pelo Poder Legislativo local, desde que, no primeair caso, exista previsao
expressa na Constituicdo Federal e no segundo, pig&o nessa e na respectiva Lei
Organica do Municipio. Além disto, sera obrigatoria a observancia do neoldésico
da Constituicdo Federal.” (MORAES, Alexandre dereidd Constitucional. 212 ed.
S&o Paulo: Editora Atlas, 2007, p. 654-655 — destae).

Questao n° 40 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cddigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adguésisntes, que se subordinam, até sua
extingcdo, as disposi¢coes do Cadigo Civil de 198a=leis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicao de direito real sobre comgael alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razao do disposto no art.o30atligo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odrivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imével alheia (CC, de 1%i6 647), I), embora 0 mais amplo
que se possa estabelecer, ja que com ela se padedicoisa todas as utilidades e
vantagens que encerra e de emprega-la nos mistees, por sua natureza, se presta,
sem destruir-lhe a substancia e com a obrigacmadar ao proprietario uma certa
renda anual.” (Curso de Direito Civil Brasileird® ¥. 182 ed. S&o Paulo: Editora
Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo € fruto de andlise isolada do art28.2o0 Cddigo Civil, ndo
merecendo, por isso, ser acolhida.

30.- INTERESSADA: Carina Fontes Silva Barretto
Questao n° 18 da primeira etapa

Em face do teor da OJ 307 da SDI-l do TST, someate devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada nao ukldr pois 0 minimo exigido é de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute 83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesegmeco,
usufruido 30 minutos.
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A despeito da divergéncia informada pela impugnanentendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, caasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.

Ainda, a matéria relativa ao intervalo intrajoraaslegundo entendimento majoritario,
€ insuscetivel de negociacgao coletiva.

Aplicar-se a primeira prova as restricbes precat@ggpela impugnante equivaleria a
inviabilizar o alcance de seus objetivos, dentrguas destaca-se aguele que busca examinar
os conhecimentos gerais dos candidatos.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderatedimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pelo requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaése validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Edirsta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucéo do servico contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacdatedilo que dispbe o art. 476 do Cddigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a ex@mwe servico publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawdiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servico publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar exceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai, feita a partir da premissa de que tanto
é decorréncia do principio da continuidade do serpliblico, deve ser considerada correta a
proposicao.

31.- INTERESSADO: Carlos Alberto Farion de Aguiar

Questdo n° 40 da primeira etapa
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A apresentacdo dos embargos declaratérios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questdo, oargo®foram conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIG. O prazo
recursal é interrompido se ha julgamento em priongiau de embargos declaratérios
gue ndo deveriam, mas foram conhecidda legislacao patria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incimdb ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou ndo, dos embargos, decisdo ndo pode ser
desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazo rsatuTempestivo, portanto, o recurso
ordinério do autor e, dessa forma, correta a altie “c”, tal como indicado no gabarito.

Improcede a insurgéncia.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pelo requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediresta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n°® 12 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A palavra “lei” foi empregada na alternativa “e” es@u sentido lato, compreendendo
desde a Constituicdo até os atos normativos nrajdes.

Questao n° 25 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
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A regra geral mencionada na proposicao Il diz rés@eforma de recrutamento do
pessoal a ser contratado pelos 6rgdos da Admigastrdederal direta, para atender a
necessidade temporaria de excepcional interesdeq@UBm nenhum momento afirmou-se,
na proposicdo, que a contratacdo de pessoal ppotdeterminado constitui regra. Houve,
com a devida vénia, equivoco de parte do impugnancompreensdo do enunciado.

Correta, portanto, a proposicéo Il, que esta ensamimcia com o disposto no art. 3°,
da Lei 8745/93.

A proposicao Il esta correta, em face do que dispds arts. 37, XVI e 38, Ill, ambos
da Constituicdo Federal. Se a cumulacédo pode oamyne quaisquer cargos, a possibilidade
alcanca, entdo, também aqueles especificos enunsanragroposicao.

A impugnacao merece ser rejeitada.

32.- INTERESSADO: Carlos Roberto Bernardino
Questdo n° 01 da primeira etapa

Sem razao o impugnante.

No preambulo da questdo consta que as assertivasaie ser examinadas a luz das
disposicbes legais que regulam a matéria e comsidera jurisprudéncia dominante no
Tribunal Superior do Trabalho. Incorreta, portamt@ssertiva lll, pois em confronto com o
item 15.3, da NR 15, da Portaria 3214/78.

Incorreta, igualmente, a assertiva IV, em facerderelimento contido na Sumula 289
do TST.

Incorreta, também, a assertiva V, na medida emogugercentuais previstos em lei
podem ser modificados por meio de negociacao valeti

Questdo n° 15 da primeira etapa

Sem razdo o impugnante, na medida em que o0 nueetrat da proposicao diz
respeito a impossibilidade de descontos indenimastd@ecorrentes de culpa do trabalhador
rural, ainda que pactuados com o empregador.

Questdo n° 18 da primeira etapa

A despeito da divergéncia informada pela impugnanentendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, caasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.

Aplicar-se a primeira prova as restricbes precat@ggpela impugnante equivaleria a
inviabilizar o alcance de seus objetivos, dentrguas destaca-se aguele que busca examinar
0s conhecimentos gerais dos candidatos, envolvespkecialmente temas atuais.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questao n° 28 da primeira etapa
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E cedico que, na hipétese de a lei aumentar detaduiprazo processual, a nova
regra sera aplicada nos casos em que o prazocardémda ndo havia se esgotado. Com
efeito, Nno que respeita aos recursos, a inter@etacse extrair do disposto no art. 1.211 do
CPC é de que o cabimento e a admissibilidade dosesao regidos pela lei vigente a época
da prolacao da decisédo da qual a parte pretendeeecenquanto o procedimento do recurso
é disciplinado pela lei vigente a época da efatiterposicao do recurso.

Colaciona-se, a propésito, a seguinte licdo dcdutian

Quando a lei aumenta determinado prazo processalalaumento sera
aplicavel apenas aos casos em que o prazo ardaérda nao havia decorrido
integralmente. Por exemplo, se a lei previa prazoinico dias para o agravo e
passou a prever dez dias, e se 0 prazo estavaurguago dia quando a lei
entrou em vigor, a parte passa a dispor de praatedalias (terd, portanto,
mais seis dias de prazo). Ja se o quinto dia dmpltau-se um dia antes de a
nova lei entrar em vigor, 0 prazo encerrou-se naqydnto dia, operando-se,
caso nao tenha sido interposto o recurso, a péligsnporal.”(WAMBIER,
Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia deALAMINI, Eduardo.
Curso Avancado de Processo Civil. V. 1. 82 Ed. Baolo: Editora Revista
dos Tribunais, 2006, p. 59).

A impugnacao ndo merece acolhida.

Questao n° 33 da primeira etapa

Sem razao o impugnante.

A assertiva lll esta incorreta, pois a correicaocigh ndo pode ser utilizada para
corrigir ato que contenha vicio de juizo.

A assertiva IV esta incorreta, , ante o que digpad. 709, II, da CLT.

Questdo n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratorios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questéo, oargodpforam conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIO S. O prazo
recursal é interrompido se ha julgamento em primeio grau de embargos declaratérios
que ndo deveriam, mas foram conheciddsa legislacdo patria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incumimdo ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou ndo, dos embargos, sudecisdo ndao pode ser
desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazo rsatuTempestivo, portanto, o recurso
ordinério do autor e, dessa forma, correta a altien “c”, tal como indicado no gabarito.

Improcede a insurgéncia.
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Questdo n° 41 da primeira etapa

Sem razdo o impugnante.

Em face do disposto no art. 769, da CLT, aplicaaseProcesso do Trabalho, o art.
535, do Cdédigo de Processo Civil, que autorizaerposicdo de embargos de declaracdo na
hipotese de obscuridade, contradi¢do ou omissfdgho.

Transcreve-se, a proposito, a licdo de Manoel Aatderixeira Filho:

Estatui o art. 535, | e Il, do CPC que os embadgodeclaracdo sdo cabiveis quando
houver na sentenca: a) obscuridade; b) contradmdajuando ela c) omitir ponto
sobre o qual deveria manifestar-se. Poder-se-igyiiaa ndo ser justificavel a
referéncia que estamos a fazer a essa norma despoocivil, uma vez que o art. 897-
A, da CLT, conteria disposicao acerca da matérgla\mnais equivocado. O art. 897-
A, da CLT, apenas cogita do cabimento dos embatgateclaracdo, sem mencionar
ascausasque o autorizam. A mencdo feita, por essa noratmlinista, missaoe a
contradicdo no julgado teve em mira, apenas, especificar g®sc@m que tais
embargos seriam dotados de efeito modificativo dmynciamento jurisdicional a
que foram dirigidos. Deste modo, os embargos enmexsdo cabiveis nos casos
previstos no art. 535, do CPC (obscuridade, coigfiace omissao), sendo certo que a
invocagdo dessa norma foranea esta autorizadapek69, da CLT.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pelo requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaése validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 17 da segunda etapa

A gquestédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:
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1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unide@m matéria de servicos
publicos abrange os que lhe sdigvativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servigo postal (inc. X); os servigos de telecomacides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portuaria (inc. Xll, “c”); os de transporte intet@gdual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, inviavel a interpretacdo pretendida pebdndidato, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Ndo bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais limitado dos métodos de interpretagd@i® se ter presente que as expressoes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitédnimas. Os dois termos em questao, no contexto
em que foi lan¢cado o enunciado, significam queersigs la enumerados sdo proprios da
Unido. Ainda, quanto aos servicos de transporteatessaria a especificacdo pretendida pela
impugnante, em razéo da prépria natureza dos serpigblicos.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mer@oeacolhida a pretensdo do
interessado.

Questao n° 19 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A proposicao lll esta correta, pois em consonaoam a OJ 272 da SDI-l1 do TST.

Questdo n° 20 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A assertiva | esta correta, pois em consonanciaacentendimento jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal e em razdo dos novos cwya@tribuidos ao sistema de controle
de constitucionalidade brasileiro.

Transcreve-se, a proposito, o entendimento douingue fundamentou o
guestionamento:

“Questdo interessante agitada pela jurisprudéngi®&upremo Tribunal Federal diz

respeito a necessidade de se utilizar o procedam@névisto no art. 97 da

Constituicdo, na hipétese de existir pronunciamelatcSuprema Corte que afirme a
inconstitucionalidade da lei ou do ato normativo.

Em acordao proferido no RE 190.728, teve a 1@ Tuwlsn8upremo Tribunal Federal a
oportunidade de, por maioria de votos, vencido nidfio Celso de Mello, afirmar a

dispensabilidade de se encaminhar o tema constitaicao Plenario do Tribunal,

desde que o Supremo Tribunal ja se tenha pronumeialsre a constitucionalidade ou
a inconstitucionalidade.

(.)
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Em acérddo de 22 de agosto de 1997, houve por bé&ribonal ressaltar, uma vez
mais, que a reserva de plenario da declaracaocdestitucionalidade de lei ou ato
normativo funda-se na presuncdo de constitucicaddidque os protege, somada a
razdes de seguranca juridica. Assim sendo, ‘a @egkenaria do Supremo Tribunal
declaratoria de inconstitucionalidade de normatgogse incidente, sendo pressuposto
necessario e suficiente a que o Senado lhe coefe#os erga omnes elide a
presuncédo de sua constitucionalidade; a partimpdaiem os érgaos parciais dos outros
tribunais acolhé-la para fundar a decisdo de camuzetos ulteriores, prescindindo de
submeter a questao de constitucionalidade ao $@ui@plenario.

Esse entendimento marca uma evolugdo no sistema deontrole de
constitucionalidade brasileiro, que passa a equipar, praticamente, os efeitos das
decisdes proferidas nos processos de controle alagtr e concreto.A decisdo do
Supremo Tribunal Federal, tal como colocada, apdeoi efeito vinculante de seus
julgados em matéria de controle de constitucioadidincidental, permitindo que o
orgao fracionario se desvincule do dever de obeera&a decisdo do Pleno ou do
Orgéo Especial do Tribunal a que se encontra \anicul Decide-se autonomamente
com fundamento na declaracdo de inconstituciorddidau de constitucionalidade)
do Supremo Tribunal Federal proferidiacidenter tantuni (MENDES, Gilmar
Ferreira. Direitos Fundamentais e Controle de Qtoicgbnalidade. 32 ed. Sdo Paulo:
Editora Saraiva, p. 270-272 — destacou-se).

A assertiva lll esta correta.
A possibilidade de sustentacéo orabtofde interpretacdo da lei, mais ampla
do que sua singela literalidade.

Questdo n° 26 da segunda etapa

N&o procede a irresignacao.

As regras basicas do processo legislativo, segwertendimento do Supremo
Tribunal Federal, sdo aplicaveis as Constituicossadtiais. Consequéncia logica é a
aplicacdo do mesmo entendimento aos Municipiosiabds que exista o0 requisito
expressamente indicado na proposicado impugnadeeséente-se que inexiste proibicao
expressa na Constituicdo Federal de 1988 para gaelds e Municipios editem Medidas
Provisorias, do que decorre a possibilidade deaslogdo. A Constituicdo dos Estados de
Tocantins e Santa Catarina, dentre outros, assegugavernador do Estado adotar medidas
provisorias, em caso de relevancia e urgénciapteastido, quanto ao tema, no que respeita
ao ultimo Estado citado, acdo direta de inconstihnatidade (ADI 2391), com pedido julgado
improcedente pelo Supremo Tribunal Federal.

Esta correta a proposicéo IV.

Questao n° 27 da segunda etapa
Sem razao o impugnante.

Esta correta a assertiva |l.
Transcreve-se abalizada doutrina que fundamenéssextiva:
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“Em relacéo a atribuicao de referendar os atosceetless assinados pelo Presidente da
Republica, necessério salientar que deriva da jaropontade do legislador
constituinte e ndo de mera liberalidade presidéngelo que serdo nulos os atos e
decretos assinados somente pelo Presidente da IRapgem oreferendumdo
Ministro da respectiva pasta. E certo que, pordselivre nomeacéo presidencial, o
Ministro que n&o concordar com a conduta do Presédga Republica, negando-se a
referenda-la, devera deixar o cargo, a pedido cfid®.” (MORAES, Alexandre de.
Direito Constitucional. 212 ed. Sao Paulo: Editatlas, 2007, p. 455).

A jurisprudéncia transcrita, porque isolada, n&o te condao de emprestar supedaneo
a insurgéncia.

Questdo n° 29 da segunda etapa

No programa do concurso (Anexo da Resolucdo TST020%om as alteracbes
introduzidas pela RA TST 965/2003), consta, naiplisa DIREITO PENAL, item 1:
“Conceitos penais aplicaveis ao Direito do Trabattao; culpa; reincidéncia; circunstancias
agravantes; circunstancias atenuantes; majoram@sogantes.”

A proposicéao lll esta assim redigida: “No crimeadsédio sexual, o fato de o agente
prevalecer-se de sua condicdo de superior hiec@rgau ascendéncia com relagdo ao
ofendido é circunstancia que agrava a pena’.

A indagacéo dizia respeito, portanto, acerca datagécircunstancia agravante, tema
expressamente previsto no programa do concurso.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 30 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A proposicao Il esta correta.
Colaciona-se, a propésito, a licdo doutrinaria fgomelamentou a assertiva:

“A tendéncia moderna, porém, é de incriminar fajog atingem a reputacdo da
pessoa juridica, 6rgdos coletivos ou entidadesretas: e abstratas. E o que ocorre
com relacdo a Lei n® 5.250, de 9-2-67 (Lei de Impag, em especial ao art. 23, llI
(em que se admite crime contiegdo ou autoridade que exerce autoridade publica),
ao art. 28, do Decreto-lei n° 4.766, de 1°-1-42 (menciona o desrespeito ‘contra a
nagao, o governo, o regime e as instituicdes’graa34 da Lei n° 5.443, de 28-05-68
(que incrimina expressdes de menosprezo, vilipéralio ultraje aos simbolos
nacionais), ao art. 52, do Cédigo de Telecomunicacfes (em que se falthenma
nacional’), ao art. 219 do Codigo Penal Militargiaga as forcas armadas) etc. Quanto
a Lei de Imprensa, nossos tribunais tém decidida aémissibilidade do crime de
difamacao tendo como sujeito passivo uma pessadigar(RIDTACRIM 11/68-69,
17/72-73: RHC 59.290-2 RS, DJU de 7-5-82, p. 4268HC 61.993-2, DJU de 14-
12-84, p. 21.607).” (MIRABETE, Julio Fabbrini. Maalude Direito Penal. Parte
especial. Arts. 121 a 234 do CP. 202 ed. Sao PadItora Atlas, 2003, p.161-162.
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Questdo n° 32 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante.

Esta correta a alternativa “b”, pois se trata,iedetente, de apropriacao indébita.

Transcreve-se, a proposito, jurisprudéncia apicawutatis mutandisa situacéo
fatica objeto do questionamento:

“TACRSP: ‘(...) Comete o crime de apropriacdo indébita eagla (art. 168, §1°, I,
do CP) o empregado que, em nome da firma para laetptaava cobrancas, recebe
dinheiro e valores de clientes e nédo |Ihe presttaspnsando-os em proveito proprio.”
(MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo Penal Interpretacs® ed. Sdo Paulo: Editora
Atlas, 2005, p. 1526).

Questao n° 40 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A proposicao é fruto de interpretacao do art. 8Cddigo Civil.
Sobre o tema, afirma Francisco Amaral:

“Os bens fungiveis sdo substituiveis porque saatim®s, econdmica, social e
juridicamente.

A fungibilidade é propria dos méveis e a infungdade dos imoveis, mas esta regra
néo é absoluta.

Os bens infungiveis séo insubstituiveis, porqueattoa em consideracdo de suas
gualidades individuais, como ocorre com o quadrardgintor.

A fungibilidade e a infungibilidade decorrem taut® natureza quanto da vontade das
pessoas, inclusive do legislador. (...)" (DireitwilC Introducdo. 52 ed. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003, p. 324).

Questao n° 49 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A guestao foi elaborada sob a ¢6tica do Direito Eenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugcdo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da [&4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintesse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranga de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem nao possuir meiosralerpa prépria

manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a

assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.
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33.- INTERESSADA: Carolina Guidotti Lorenzett
Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderatedimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenga, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicéo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos lesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputman

Questao n° 17 da segunda etapa

A gquestédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unid@m matéria de servigcos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. XIl, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
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Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito

Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o

Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, invidvel a interpretacdo pretendida pe#ndidata, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Nao bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais pobre dos métodos de interpretacée, & ter presente que as expressdes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitgdnimas. Os dois termos em questdo, no contexto
em que foi lan¢cado o enunciado, significam queersigs la enumerados sdo proprios da
Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mer@geacolhida a pretensdo da
interessada.

Questdo n° 40 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cdédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesdsntes, que se subordinam, até sua
extincdo, as disposi¢cdes do Cddigo Civil de 198aleis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicdo de direito real sobre comgwel alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razéo do disposto no arto80atigo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odrivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imovel alheia (CC, de 126 647), ), embora o mais amplo
que se possa estabelecer, ja que com ela se padedicoisa todas as utilidades e
vantagens que encerra e de emprega-la nos misteres por sua natureza, se presta,
sem destruir-lhe a substancia e com a obrigacdmadar ao proprietario uma certa
renda anual.” (Curso de Direito Civil Brasileird® 4. 182 ed. S&o Paulo: Editora
Saraiva, 2002, p.329).

34.- INTERESSADA: Carolina Souza Pinto
Questdo n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratorios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questéo, oargodforam conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIO S. O prazo
recursal é interrompido se ha julgamento em primeio grau de embargos declaratérios
gue ndo deveriam, mas foram conheciddsa legislacdo péatria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incumimdo ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou n&o, dos embargos, ssudecisdo ndo pode ser
desconsiderada.
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Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodbaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazorsatuTempestivo, portanto, 0 recurso
ordinario do autor e, dessa forma, correta a atesa “c”, tal como indicado no gabatrito.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 03 da segunda etapa

A citacdo € pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada,
nos termos de remansoso entendimento doutrinambesAda citacdo, 0 processo existe
apenas para o autor. A relacao processual someperfaz com a citagdo do réu.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicéo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos lesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputgman

35.- INTERESSADA: Caroline Tremarin
Questdo n° 26 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao Il esta correta. A indagacédo diz e#tspa direitos difusos, assim
considerados, segundo o art. 81, paragrafo Uniocisd |, do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, “os transindividuais, de natureza iisivel, de que sejam titulares pessoas
indeterminadas e ligadas por circunstancias dé¢’'fato

O art. 97, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, no@acio pela impugnante, diz
respeito aos direitos individuais homogéneos, dareza diversa daqueles mencionados na
proposicao objeto da insurgéncia.
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Tratando-se de sentenca condenatéria em acaortheeer objeto a tutela de direitos
difusos, a legitimidade para promover a liquidagém execugcdo é do autor ou de qualquer
dos co-legitimados a acéo coletiva, por aplicagdam. 15 da Lei da Acao Civil Publica,
vedada, como regra geral, essa possibilidade a@widod. Hugo Nigro Mazzilli afirma a
respeito:

No tocante a sentenca condenatoria que versesatstifusos porém, s6 0s
co-legitimados a acédo civil publica ou coletiva @wod promover sua
liquidacéo; o individuo ndo podera requerer a tlggéo de sentenca nessa
hipétese, salvo apenas se, como cidaddo, dety@malade para propor agéo
popular com o mesmo objeto. (A Defesa dos InteseB#feisos em Juizo. 182
ed. S&o Paulo: Editora Saraiva, 2005, p.468)

Questdo n° 28 da primeira etapa

E cedico que, na hipétese de a lei aumentar detaduiprazo processual, a nova
regra sera aplicada nos casos em que o prazocandémida ndo havia se esgotado. Com
efeito, Nno que respeita aos recursos, a inter@etacse extrair do disposto no art. 1.211 do
CPC é de que o cabimento e a admissibilidade dosesao regidos pela lei vigente a época
da prolacao da decisédo da qual a parte pretendergecenquanto o procedimento do recurso
é disciplinado pela lei vigente a época da efatiterposicao do recurso.

Colaciona-se, a propésito, a seguinte licdo dcdutian

Quando a lei aumenta determinado prazo processalalaumento sera
aplicavel apenas aos casos em que o prazo ardaérda nao havia decorrido
integralmente. Por exemplo, se a lei previa prazoidco dias para o agravo e
passou a prever dez dias, e se 0 prazo estavaurguago dia quando a lei
entrou em vigor, a parte passa a dispor de praatedalias (ter4, portanto,
mais seis dias de prazo). J& se o quinto dia dmpltau-se um dia antes de a
nova lei entrar em vigor, 0 prazo encerrou-se naqydnto dia, operando-se,
caso ndo tenha sido interposto o recurso, a péxligsnporal.”(WAMBIER,
Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia deALAMINI, Eduardo.
Curso Avancado de Processo Civil. V. 1. 82 Ed. Baolo: Editora Revista
dos Tribunais, 2006, p. 59).

A impugnacao ndo merece acolhida.

Questdo n° 29 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

Nos termos da Sumula 293 do TSBalvo nas hip6teses do art. 295 do CPC, o
indeferimento da peticdo inicial, por encontraredesacompanhada de documento indispensavel a
propositura da acdo ou ndo preencher outro reguéial, somente € cabivel se, apés intimada para
suprir a irregularidade em 10 (dez) dias, a pateafizer.”

A falta de observancia dos requisitos indicadospraposicdo IV enquadra-se na
hipétese excepcionada pela Sumula 263 do TST, ndténcia que dispensa a prévia
intimacéo da parte para suprir a irregularidadesado indeferimento da peticéo inicial.
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Cumpre considerar que a Sumula 293 do TST, cordag@#® acima transcrita, é fruto
de revisao procedida pela Resolu¢cdo TST n° 1228d€.2003 (DJU 19.11.2003).

Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. N&o diz respeito as
situagOes especiais apontadas pelo requerente.

A citacdo €é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. S&o Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codma apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicdo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtocodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos Iesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputgman

Questao n° 15 da segunda etapa
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A impugnacao € insubsistente, pois alude ao artl,28 Lei 8.437/92, que trata da
concessao de medidas cautelares contra atos doPRdaeo e da outras providéncias.

Ainda que se considere existente erro materialy@onsalientar que € inaplicavel o
art. 23, |, da Lei 8.429/92 a hip6tese mencionadalternativa “e”.

Questao n° 17 da segunda etapa

A questédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unid@m matéria de servicos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servigo postal (inc. X); os servigos de telecomacides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. Xll, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédeadegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, invidvel a interpretacdo pretendida pe#ndidata, restrita a
literalidade da Constituicdo Federal. Nao bastassetodo literal ser, sabidamente, o menos
seguro e mais pobre dos métodos de interpretacée, & ter presente que as expressdes
privativo e exclusivo sdo semanticamesitgdnimas. Os dois termos em questdo, no contexto
em que foi lancado o enunciado, significam queersigs la enumerados sdo proprios da
Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo mer@geacolhida a pretensdo da
interessada.

Questdo n° 21 da segunda etapa

A proposicao IV esta incorreta, em razdo do dispost vigente art. 1.211-A, do
Cadigo de Processo Civil, incluido pela Lei 101d809.01.2001, nos seguintes termos:

Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 19713bdigo de Processo Civil, passa a
vigorar acrescida dos seguintes artigos:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queaifegcomo parte ou interveniente
pessoa com idade igual ou superior a sessentace amos terdo prioridade na
tramitacdo de todos os atos e diligéncias em gaalgstancia.”

Transcreve-se, também, o entendimento da jurispoi@é que demonstra a
insubsisténcia do entendimento defendido pela imaoig:
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PROCESSUAL CIVIL — PRIORIDADE NA TRAMITACAO PROCESS\L —
IDOSOS (MAIORES DE 65 ANOS) — ABRANGENCIA DO BENEEIO —
INTERVENCAO DE TERCEIRO — ASSISTENCIA — 1. O art.211-A do CPC,
acrescentado pela Lei n° 10.173/2001, contemplom, @ beneficio da prioridade na
tramitacdo processual, todos os idosos com idace @y superior a sessenta e cinco
anos que figurem como parte ou interveniente noscegiimentos judiciais,
abrangendo a intervencado de terceiros na formaslsténcia, oposicdo, nomeacado a
autoria, denuncia¢do da lide ou chamamento ao gsoc@. Recurso especial provido.
(STJ — REsp 664.899/SP — 22 T. — Rel. Min. EliaabmGn — DJU 28.02.2005 — p.
307)

Questao n° 35 da segunda etapa

Sem razao a impugnante.
A proposicao Il esta correta.
Transcreve-se, a proposito, a ligdo da doutrina:

“14. Efeitos. Reserva mental conhecid#@ norma comentada diz que ndo subsiste a
manifestacdo de vontade se feita com reserva meptdiecida do declaratéario.
Portanto, é causa de inexisténcia do negécio garidi por falta de manifestacéo da
vontade — essa reserva mental conhecida do déelaratonhecimento esse que deve
até o momento da consumacdo do ato (o conhecinemtale seprévig. Como é
causa deinexisténcia recebe tratamento juridico assemelhado ao dadaudi
constituindo-se, portanto, em matéria de ordemigailojue prescinde de acéo judicial
para ser reconhecida, podendo ser alegada comghobjle direito material (defesa).”
(NERY JUNIOR, Nelson. NERY, Rosa Maria de Andra@édigo civil comentado. 42
ed. S&do Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 200851).

A proposicéo V esté correta, em face do dispost@arhol38 do Caodigo Civil. Em
comentarios ao referido artigo, afirma Humberto oo Junior que “A pessoa que
negociou sob erro substancial somente conseguigdidar o ato, demonstrando que o co-
contratante sabia do erro, ou poderia descobridp,fosse diligente. E que, diante da
percepcdo do erro cognoscivel, o destinatério dadeado teria descumprido o dever de boa-
fé, circunstancia suficiente para afastar, no tpeediz respeito, o principio da confianca e,
assim, tornar anulavel o negécio.” (Comentariosi@eo Cadigo civil, v. 3, t. 1, livro Il —
dos fatos juridicos: do negadcio juridico. Rio deeleo: Forense, 2003, p. 42).

Questdo n° 49 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante.

A questao foi elaborada sob a ética do Direito Elenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugédo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da 4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintasse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranja de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncmidoso com 70 (setenta)
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anos ou mais e gue comprovem nao possuir meiosraeerpa propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

36.- INTERESSADA: Elaine Ramos de Oliveira Costa
Questdo n° 19 da primeira etapa
O inciso VI da Sumula 6 do TST, tem a seguintegé&da

VI — Presentes 0s pressupostos do art. 461 da @LTrrelevante a

circunstancia de que o desnivel salarial tenhaprigm decisdo judicial que
beneficiou o paradigmaxcetose decorrente de vantagem pessoatle tese

juridica superada pela jurisprudéncia de Corte Supgor. (destacou-se).

No que respeita a incorporacdo do valor das hodaasehabituais, a Sumula 76 do
TST tinha o seguinte teor: “O valor das horas suplgares prestadas habitualmente, por
mais de 2 (dois) anos, ou durante todo o contegsuprimidas, integra-se ao salario para
todos os efeitos legais.”

A Sumula em questao foi revista pela Sumula 29, aseguinte redacao:

N° 291 - HORAS EXTRAS - REVISAO DO ENUNCIADO N° 76RA
69/1978, DJ 26.09.1978

A supressdo, pelo empregador, do servico suplemenmtastado com
habitualidade, durante pelo menos 1 (um) ano, essego empregado O
direito a indenizacdo correspondente ao valor d@ur) més das horas
suprimidas para cada ano ou fracdo igual ou supgeis meses de prestacao
de servico acima da jornada normal. O calculo oaséra média das horas
suplementares efetivamente trabalhadas nos ultid®ds (doze) meses,
multiplicada pelo valor da hora extra do dia daresgéo.

(Res. 1/1989, DJ 14.04.1989)

A hipétese versada na questdo n° 19 da primeipa elaquadra-se na Ultima excecao
prevista no inciso VI da Sumula 06, acima transcritu seja, o paradigma recebia salario
superior em face de decisao judicial fundada &we“juridica superada pela jurisprudéncia de
Corte Superior; circunstancia que afasta a pretendida equiparaca

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicao lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetmo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos lesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
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Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputman

Questao n° 26 da segunda etapa

N&o procede a irresignacao.

As regras basicas do processo legislativo, segwerdendimento do Supremo
Tribunal Federal, sdo aplicaveis as Constituicostadtiais. Consequéncia légica é a
aplicacdo do mesmo entendimento aos Municipiostabds que exista 0 requisito
expressamente indicado na proposicdo impugnadeeséente-se que inexiste proibicao
expressa na Constituicdo Federal de 1988 para sia@lds e Municipios editem Medidas
Provisorias, do que decorre a possibilidade deasieggdo. A Constituicdo dos Estados de
Tocantins e Santa Catarina, dentre outros, assegugavernador do Estado adotar medidas
provisdrias, em caso de relevancia e urgénciapteastido, quanto ao tema, no que respeita
ao ultimo Estado citado, acao direta de inconstihatidade (ADI 2391), com pedido julgado
improcedente pelo Supremo Tribunal Federal.

Esta correta a proposicao IV.

Questdo n° 28 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A assertiva lll estd incorreta, em face do que @hisp art. 24, |, da Constituicdo
Federal, que exclui os Municipios.

37.- INTERESSADA: Fernanda Graciela Bergel
Questao n° 15 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
Colaciona-se a licdo de Mauricio Godinho Delgado:

C) A Especificidade Ruricola no Tema dos DescontesO tema relativo a
descontos salariais evidencia certa especificidad=mategoria rural em face da
urbana. E que a Lei de Trabalho Rural trouxe regmda mais restritiva do
gue a contida no art. 462 da CLT a esse respedéssaNlinha, dispbe o art. 9°
Lei n. 5889/73: Salvo as hipéteses de autorizacdo legal ou decisédo
judiciéria, s6 poderdo ser descontados do empregado rurabqsntes
parcelascalculadas sobre o salario minima) até o limite de 20% (vinte por
cento) peleocupacao de moraday) até 25% (vinte e cinco por cento) pelo
fornecimento de alimenta¢c&sadia e farta, atendidos os prec¢os vigentes na
regido; c)adiantamentos em dinheifoEsclarece o paragrafo 1° do mesmo
artigo que as “deducgbes acima especificadas deveediopreviamente
autorizadas sem o que serdo nulas de pleno direito” (grifogescidos ao
texto legal citado).
A especificidade normativa ruricola (a lei especiab se comunica com a
geral, conforme Teoria Geral do Direito e art. 9, L.I.C.C.B.) elimina,
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portanto, os descontos indenizatérios por culpgatmlhador (que teriam de
ser pactuados segundo a CLT). A mesma regra especial elimiaabém,
outros descontos a titulo de salario utilidadematie alimentacdo e moradia.
(Curso de Direito do Trabalho. 62 ed. S&o Pauld? L2007, p.774).

Questao n° 10 da segunda etapa

Sem razao a impugnante, na medida em que escudaidlanscricao literal da lei.

A proposicao | esta correta, pois a atribuicédo dlorvda causa € obrigatéria, mesmo
gue esta nao tenha valor patrimonial aferivel. {@todo do questionamento era examinar se o
candidato tinha ciéncia desta exigéncia imposta leeprocessual civil.

Questdo n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucdo do servi¢co contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacdiotedilo que dispde o art. 476 do Caodigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a exd@xue servigo publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servigo publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar axceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai feita a partir da premissa de que tanto
€ decorréncia do principio da continuidade do serpiiblico, deve ser considerada correta a
proposicao.

Questao n° 21 da segunda etapa

A proposicao IV esta incorreta, em razdo do digpast art. 1.211-A, do Cddigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 10173, de 09.0Q02, nos seguintes termos:

Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973bdigo de Processo Civil, passa a
vigorar acrescida dos seguintes artigos:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queaifeggcomo parte ou interveniente
pessoa com idade igual ou superior a sessentace amos terdo prioridade na
tramitacdo de todos os atos e diligéncias em gaelgatancia.”

Transcreve-se, também, o entendimento da jurispoi@é que demonstra a
insubsisténcia do entendimento defendido pelo imaoge:

PROCESSUAL CIVIL — PRIORIDADE NA TRAMITACAO PROCESS\L —
IDOSOS (MAIORES DE 65 ANOS) — ABRANGENCIA DO BENEEIO —
INTERVENCAO DE TERCEIRO — ASSISTENCIA — 1. O art.211-A do CPC,
acrescentado pela Lei n° 10.173/2001, contemplom, @ beneficio da prioridade na
tramitacdo processual, todos os idosos com idadé @ superior a sessenta e cinco
anos que figurem como parte ou interveniente noscegiimentos judiciais,
abrangendo a intervencado de terceiros na formaslsténcia, oposicdo, nomeacdo a
autoria, denuncia¢éo da lide ou chamamento ao gsoc@. Recurso especial provido.
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(STJ — REsp 664.899/SP — 22 T. — Rel. Min. Eliaalm©n — DJU 28.02.2005 — p.
307)

38.- INTERESSADA: Janaina Cardoso Azambuja
Questdo n° 17 da primeira etapa

Sem razdo a impugnante.

A proposicéo | estd incorreta, pois é exigido asascrito para a validade do acordo
de compensacao de jornada (Inciso |, da Sumulao8%S). Transcreve-se, a proposito,
elucidativo aresto jurisprudencial:

RECURSO DE REVISTA — COMPENSACAO DE JORNADA — ACORD
TACITO — INVALIDADE — ITEM | DA SUMULA N° 85 — A juisprudéncia desta
Corte Superior inclinou-se no sentido de que a ems@cdo da jornada de trabalho
pode se operar mediante acordo individudhl possibilidade, consoante o
entendimento também consolidado nesta Casa, se rasje as hipdteses em que o
acordo seja formalizado por escrito Alias, € a diretriz perfilhada pela Sumula n° 85
desta Corte, que em sua nova redagéo no itemi asstou vazada: A compensagao
de jornada de trabalho deve ser ajustada por aduddadual escrito, acordo coletivo
ou convencao coletiva. Na hipétese, inexistindemaocoletiva e/ou tampouco acordo
individual escrito contemplando a compensacao deafta, tem-se por invalido o
acordo de compensacdo de horarios pactuado tacit@naevendo ser considerado
como extraordinario o labor excedente a oitava ,hseado que no presente caso,
somente deve ser pago o adicional referente as heodaaordinarias. Recurso de
revista de que se conhece e a que se da provinf€®d.— RR 774118/01.6 — 18 T. —
Rel. Juiz Conv. Guilherme Bastos — DJU 02.03.20d@stacou-se).

Questao n° 29 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.

No predmbulo constava que as proposi¢coes devemsnaralisadas segundo a lei
vigente e o entendimento dominante o Tribunal Sapelo Trabalho, assim considerado
aquele cristalizado em Sumulas ou Orientacdespiudenciais daquela Corte, ndo havendo
noticia de que a matéria abordada na proposigitehha merecido esse tratamento.

A proposicdo esta incorreta, em face do que digpdet. 93, 1X, da Constituicao
Federal, cuja interpretacdo, em nome e em defegpsedarvacdo do direito a intimidade do
interessado, permite ao juiz, na hipotese versatlendidas as circunstancias do caso
concreto, limitar a presencga, na audiéncia deugQ8tr, apenas as proprias partes e a seus
advogados.

Questao n° 33 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
O art. 709, Il, da CLT, trata da reclamacgao coioaial.
Incorreta, portanto, a assertiva IV e, em consegjéi€correta a alternativa apontada
no gabarito, qual seja, a “c”.
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Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edigcéo, p. 39. Séo Paulo: Edimrsta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codma apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

A proposicao Illl também esta errada.

A decisdo que determina a retencdo de recursooedinario ou especial (CPC, art.
542, § 3.9) é recorrivel pelo agravo de instrumenigue se refere o art. 544 do CPC. A
jurisprudéncia do STJ, contudo, tem tolerado odesoutros meios de impugnacéo (o que néo
significa dizer que a decisdo que determina a ¢atedo recurso especial seja irrecorrivel). A
respeito, pacificou-se a jurisprudéncia do STJ:b&agravo de instrumento para impugnar
decisédo que determina a retencdo do recurso ebpBaiavia, a jurisprudéncia do STJ, em
tais casos, admite, excepcionalmente, a utilizagimedida cautelar ou de simples peti¢ao”
(RMS 16.698/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NOROKHSEGUNDA TURMA,
julgado em 18.08.2005, DJ 01.02.2006 p. 466). Nemue sentido, dentre outros, 0s
seguintes julgados do STJ: AgRg no Ag 778.950/R%, Rinistro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 10.04.2007, DJ 07.05.2007 p. 28GRg no Ag 705.038/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 082.2005, DJ 13.02.2006 p.
844: AgRg no Ag 426.684/SP, Rel. Ministro ANTONIEPADUA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15.08.2002, DJ 23.09.2002 p. 360.
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Transcreve-se, a propésito, a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO COMRA DECISAO
QUE ENTENDEU VIAVEL O PROCESSAMENTO DE AGRAVO DE BTRUMENTO,
APRESENTADO DIRETAMENTE NESTA CORTE, COMO MEDIDA QATELAR -
RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE DETERMINOURETENCAO DO
RECURSO ESPECIAL - 1. Na linha de precedentes amsta, "é possivel sanar o equivoco
na interposicdo do recurso pela aplicacdo do imaia fungibilidade recursal, se inocorrente
erro grosseiro e inexistente ma-fé por parte damrrente, além de comprovada a sua
tempestividade" (AGRG na MC 10.533/MS, 12 turmd, Rkn. Teori Albino Zavascki, DJ de
17.10.2005). Destaque-se que "a corte especial gstendimento no sentido de que o
destrancamento do Recurso Especial por forca dgpasd2, § 3°, do CPC pode viabilizar-se
por via de mera peticdo, agravo de instrumento,idaedautelar ou até mesmo mandado de
seguranca" (MC 6.788/MT, 22 turma, Rel. Min. Franoi Peganha Martins, Rel. P/acérddo
Min. Eliana calmon, DJ de 15.3.2004). 2. Malgradfasorreto que a "ac¢do cautelar' ndo se
confunde com recurso, inexistem Obices sumulareggimentais que impecam o acolhimento
de pedido subsidiario, contido na prépria peticéoadravo de instrumento, para que fosse
recebido como medida cautelar. Nao se visualizeimaserro grosseiro, ma-fé ou atitude
temeréria da parte que interpds o agravo de instnton(ora agravada), apta a inviabilizar o
acolhimento do pedido destacado. 3. Ressalte-sea gquésténcia de divida objetiva sobre o
recurso adequado é plausivel, tendo em vista aedifa técnica entre "inadmisséo" e
"retencdo"”, j4 assinalada em julgado deste trib(BRICL no AGRG no AG 461.175/RJ, 12
turma, Rel. Min. Humberto Gomes de barros, DJ d8.2003) e, ainda, a linha de precedentes
desta corte que admite o pedido de "destrancameletdrecurso Especial formulado até em
"mera peticdo". Conclui-se, portanto, que inexistendamentos para que se reforme a decisdo
que permitiu o processamento do recurso em comemsnoo medida cautelar. 4. Agravo
regimental desprovido. (STJ — AGRAGA 200601468671284202 GO) — 12 T. — Rel® Min.
Denise Arruda — DJU 13.11.2006 — p. 233).

Questdo n° 12 da segunda etapa

A questdo 12 determinava que fosse assinalada eanativa incorreta, assim
considerada, pelo gabarito, a “a” (e ndo a “c”, aonuicado pela impugnante).

N&o merece acolhida a impugnacao, pois a asseintida na alinea “e” esta em
consonancia com a decisao proferida pelo Suprentwual Federal na ADI 492-1. A
negociacdo coletiva, atendido o contexto em quesaptada a proposicao, diz respeito a
acordos e convencoes coletivas de trabalho.

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicéo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos Iesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputman
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Questao n° 49 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A guestao foi elaborada sob a 6tica do Direito Elenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugcdo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da [&4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintesse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranja de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem nao possuir meiosralerpa prépria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

39.- INTERESSADO: Jeronimo Alves dos Reis
Questdo n° 4 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante.

A alternativa “d” esta incorreta.

Encontra-se sedimentado na jurisprudéncia o emtemmo de que a garantia
constitucional do contraditorio determina que smjaida, previamente, a parte contraria na
hipétese de os embargos de declaracdo ostentaxeepceonalmente, efeito infringente.
Nesse sentido, dentre outros, a decisdo profeattaSupremo Tribunal Federal no Ag. Reg.
no Agravo de Instrumento n° 479.382-9, de quediaitor o Ministro Gilmar Mendes. Consta,
no relatério:

No caso dos autos, verifica-se que, embora tentha sdbnferido efeito
infringente ao julgado, ndo foi observado o coritéaid, previsto no art. 5°,
LV, da Constituicdo Federal. Dessa forma, o acorégorrido contrariou o
entendimento firmado por esta Corte segundo o gu@cesséria a intimacao
da embargada no caso de embargos de declaracaefeio modificativo,
v.g. o EDAI 144.981, 12 T., unanimidade, Rel. Melso de Mello, DJ
08.09.95, e 0 RE 250.396, 22 T., unanimidade, R&l. Marco Aurélio, DJ
12.05.00. (www.stf.gov.br)

Questao n° 18 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A alternativa “d” esta incorreta, por forca do disp nos arts. 1.419 e 1.420, do
Cddigo Civil. Nesse sentido a licdo de Hely Lopesirklles,in Direito Administrativo
Brasileiro, 332 ed. S&o Paulo: Malheiros Editore®l 2007, p. 541-542.
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A alternativa “e” esta correta, encontrando-se enscnancia com a licdo do mesmo
autor, a p. 536 da obra mencionada.

Questao n° 26 da segunda etapa

N&o procede a irresignacao.

As regras basicas do processo legislativo, segwerdendimento do Supremo
Tribunal Federal, sdo aplicaveis as Constituicossadtiais. Consequéncia légica é a
aplicacdo do mesmo entendimento aos Municipiostabds que exista 0 requisito
expressamente indicado na proposicao impugnadaeséente-se que inexiste proibicao
expressa na Constituicdo Federal de 1988 para sia@lds e Municipios editem Medidas
Provisorias, do que decorre a possibilidade deasieggdo. A Constituicdo dos Estados de
Tocantins e Santa Catarina, dentre outros, assegugavernador do Estado adotar medidas
provisdrias, em caso de relevancia e urgénciapteastido, quanto ao tema, no que respeita
ao ultimo Estado citado, acao direta de inconstinatidade (ADI 2391), com pedido julgado
improcedente pelo Supremo Tribunal Federal.

Esta correta a proposicao IV.

Questdo n° 32 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante.

Esta correta a alternativa “b”, pois se trata,iedetente, de apropriacao indébita.

Transcreve-se, a proposito, jurisprudéncia apicawutatis mutandisa situacéo
fatica objeto do questionamento:

“TACRSP: ‘(...) Comete o crime de apropriacdo indébita eaga (art. 168, §1°, II,
do CP) o empregado que, em nome da firma para laetptaava cobrancas, recebe
dinheiro e valores de clientes e nédo Ihe presttaspnsando-os em proveito proprio.”
(MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo Penal Interpretacs® ed. Sdo Paulo: Editora
Atlas, 2005, p. 1526).

Questao n° 43 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A assertiva Il esta incorreta, pois, segundo o a@l5, do Codigo Civil, a
possibilidade de a sociedade opor a terceiros essrcpor parte dos administradores nao se
limita a hipotese enunciada na proposicao.

Questdo n° 48 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A proposicao Il esta correta, em face do dispossoants. 34 e 36 da Lei 8.213/91.

Questao n° 49 da segunda etapa
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N&o procede a insurgéncia.
A proposicao | esta correta, em face do dispostarn@0 da Lei 8.742/93.

40.- INTERESSADO: José Adair dos Santos
Questao n° 04 da primeira etapa

O art. 12 do Decreto 73.626/74 veda o trabalhornotao menor de 18 anos. O art.
11 do mesmo Decreto explicita o que € o trabalhturno, assim considerando aquele
executado entre as 21h e um dia e as 05h do diengggna lavoura, e entre as 20h de um dia
e as 4h do dia seguinte, na atividade pecuaria.

Esta incorreta a proposicéo Ill, na medida em quesiderou como vedado ao menor
de 18 anos, nas atividades de agricultura, o tnaketitre as 20 horas de um dia e as 4h do dia
seguinte.

A insurgéncia ndo merece acolhida.

Questdo n° 18 da primeira etapa

Atendidos os dados enunciados, inarredavel a cefelde que, havendo trabalho das
06h as 15h, com 30 minutos de intervalo, foramratbas efetivamente 08h30min, afastada a
possibilidade de dupla interpretacao.

Em face do teor da OJ 307 da SDI-l do TST, someate devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada nao ukldy pois 0 minimo exigido é de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute 83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesagmeco,
usufruido 30 minutos.

A despeito da divergéncia informada pela impugnantntendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, coasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.

Ainda, a matéria relativa ao intervalo intrajoraaslegundo entendimento majoritario,
é insuscetivel de negociagéo coletiva.

Aplicar-se a primeira prova as restricdes preca@ggoela impugnante equivaleria a
inviabilizar o alcance de seus objetivos, dentrguass destaca-se aquele que busca examinar
0s conhecimentos gerais dos candidatos.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questao n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratérios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questdo, oargo®foram conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIO S. O prazo
recursal € interrompido se h& julgamento em primeio grau de embargos declaratorios
que ndo deveriam, mas foram conheciddsa legislagdo patria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incumimdo ao julgador de primeiro grau
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decidir pelo conhecimento, ou ndo, dos embargos, sudecisdo ndao pode ser
desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazo rsatuTempestivo, portanto, o recurso
ordinério do autor e, dessa forma, correta a altie “c”, tal como indicado no gabarito.

Improcede a insurgéncia.

Questdo n° 41 da primeira etapa

A assertiva | esta incorreta, pois assentado ondmento de que decisbes dessa
natureza, em face do disposto no art. 799, da 68&0 sdo imunes a recurso imediato.

Diante do previsto no art. 769, da CLT, aplicasseProcesso do Trabalho, o art. 535,
do Codigo de Processo Civil, que autoriza a intgém de embargos de declaracdo na
hipotese de obscuridade, contradicdo ou omissfulghlo.

Transcreve-se, a proposito, a ligdo de Manoel Aatdeixeira Filho:

Estatui o art. 535, | e Il, do CPC que os embadgodeclaracdo sdo cabiveis quando
houver na sentenca: a) obscuridade; b) contradmdiajuando ela c) omitir ponto
sobre o0 qual deveria manifestar-se. Poder-se-iggiitaa ndo ser justificavel a
referéncia que estamos a fazer a essa norma despoocivil, uma vez que o art. 897-
A, da CLT, conteria disposicdo acerca da matér@a\mais equivocado. O art. 897-
A, da CLT, apenas cogita do cabimento dos embatgateclaracdo, sem mencionar
ascausasque o autorizam. A mencao feita, por essa noratzlinista, @misséoe a
contradicdo no julgado teve em mira, apenas, especificar aosca&m que tais
embargos seriam dotados de efeito modificativo amynciamento jurisdicional a
que foram dirigidos. Deste modo, os embargos enmexsdo cabiveis nos casos
previstos no art. 535, do CPC (obscuridade, coigfiace omissao), sendo certo que a
invocacdo dessa norma foranea esta autorizadapeks9, da CLT.

Sem razao o impugnante.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentencga nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).
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Correta, portanto, a assertiva “d”.
Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo ndo é espécie de recurso (catre apelacdo, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente nao €&
nova espécie de recurso, mas a apelacao, interdestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssaserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
devera ter preparo, se o0 recurso independente depeéea preparo.

Questdo n° 07 da segunda etapa

N&o procede a impugnacao.
Segundo o art. 22 do CPC, exige-se que haja adildg julgamento da lide para que
incida a penalidade la prevista. Transcreve-seppdgito, o artigo em questao:

Art. 22. O réu que, por ndo arglir na sua respiastaimpeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor, dilatar o julgamemnta lide, serd condenado nas custas a
partir do saneamento do processo e perdera, ausaencedor na causa, o direito a
haver do vencido honorérios advocaticios. (sublirdem).

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicdo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos lesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. S&o
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputgman

Questao n° 17 da segunda etapa

A questédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unidem matéria de servigcos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
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energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. XII, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalacdo e producdo de energia nuclesr. XXIIl); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédalegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, inviavel a interpretacdo pretendida palodidato, restrita a literalidade da
Constituicao Federal. Nao bastasse o método liseralsabidamente, 0 menos seguro e mais
pobre dos métodos de interpretacdo, € de se teerges que as expressdes privativo e
exclusivo sdo semanticamersiadnimas. Os dois termos em questdo, no contextque foi
lancado o enunciado, significam que os servicesldmerados sdo proprios da Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo merdoeacolhida a pretensdo do
interessado.

Questao n° 38 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

Esta correta a proposicéo Ill, pois em consonaocm o art. 2° do Caodigo Civil,
cumprindo assinalar que tanto a pessoa hatural cenpessoa juridica sdo dotadas de
personalidade juridica, na medida em que estaptidda genérica para titularizar direitos e
contrair obrigagdes.

41.- INTERESSADO: José Augusto da Silva Nobre Neto
Questao n° 04 da primeira etapa

O art. 12 do Decreto 73.626/74 veda o trabalhornotao menor de 18 anos. O art. 11
do mesmo Decreto explicita o que € o trabalho notueissim considerando aquele executado
entre as 21h e um dia e as 05h do dia seguintayoara, e entre as 20h de um dia e as 4h do
dia seguinte, na atividade pecuaria.

Esta incorreta a proposi¢ao Ill, na medida em quesiderou como vedado ao menor
de 18 anos, nas atividades de agricultura, o tnaketitre as 20 horas de um dia e as 4h do dia
seguinte.

A insurgéncia ndo merece acolhida.

Questdo n° 14 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

Trata-se de matéria expressamente prevista no AdeResolucdo TST 907/02, com
as alteracdes introduzidas pela RA TST 965/2008;imlina Direito Administrativo, item
Hllll.

Questao n° 29 da segunda etapa
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No programa do concurso (Anexo da Resolucdo TST020%om as alteracbes
introduzidas pela RA TST 965/2003), consta, naiplisa DIREITO PENAL, item 1:
“Conceitos penais aplicaveis ao Direito do Trabattao; culpa; reincidéncia; circunstancias
agravantes; circunstancias atenuantes; majoram@sogantes.”

A proposicéao lll esta assim redigida: “No crimea#sédio sexual, o fato de o agente
prevalecer-se de sua condicdo de superior hiec@rgau ascendéncia com relagdo ao
ofendido é circunstancia que agrava a pena’.

A indagacéo dizia respeito, portanto, acerca datagécircunstancia agravante, tema
expressamente previsto no programa do concurso.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 33 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante, pois guarda estrita cQgelaom o item 3 da disciplina
Direito Penal.

Questdo n° 40 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesisntes, que se subordinam, até sua
extingao, as disposi¢cdes do Cddigo Civil de 198aleis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicdo de direito real sobre comgwel alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razéo do disposto no arto80atigo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odLivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imovel alheia (CC, de 1216 647), 1), embora o mais amplo que se
possa estabelecer, ja que com ela se pode tireniga todas as utilidades e vantagens que
encerra e de emprega-la nos misteres a que, panasugeza, se presta, sem destruir-lhe a
substancia e com a obrigacdo de pagar ao projwiatara certa renda anual.” (Curso de
Direito Civil Brasileiro. 4° v. 182 ed. Sdo Paulmlitora Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo é fruto de andlise isolada do art28.2lo0 Codigo Civil, néo
merecendo, por isso, ser acolhida.

42.- INTERESSADA: Karina Frischlander

Questdo n° 01 da primeira etapa

A proposicao V esta incorreta, pois mediante neg@éa coletiva € possivel modificar
0S percentuais previstos em lei.

Sem razdo a impugnante.

Questdo n° 18 da primeira etapa
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Dispde o art. 58, §2°, da CLT: “O tempo despengidlm empregado até o local de
trabalho e para o seu retorno, por qualquer metoadsporte, ndo sera computado na jornada
de trabalho,salvo quando, tratando-se de local de dificil acessou ndo servido por
transporte publico regular, o empregador fornecer aconducao” (destacou-se).

O inciso | da Sumula 90, do TST, por sua vez, teseguinte redacao: “O tempo
despendido pelo empregadem conducdo fornecida pelo empregadoraté o local de
trabalho de dificil acesso ou ndo servido por frarte publico regular, e para o seu retorno, €
computavel na jornada de trabalho”. (destacou-se).

Indispensavel, portanto, a caracterizacdo das df@snhorasin itinere, que a
conducao seja fornecida pelo empregador. Na siude&crita na questdo 18 da primeira
etapa, o autor ndo utilizava transporte fornecidgdo pempregador e sim bicicleta,
circunstancia enquadravel na primeira parte do&2grt. 58, supra transcrito. Dessa forma,
o tempo de deslocamento ndo é computado na jodeattabalho.

Dessa forma, correta a alinea “a”, tal como apantedgabarito.
A impugnacao ndo merece acolhida.

43.- INTERESSADO: José Carlos Hadad de Lima
Questao n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo ndo é espécie de recurso (catnm apelacdo, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente nao €&
nova espécie de recurso, mas a apelacao, interdestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssaserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
devera ter preparo, se o recurso independente depeéea preparo.

Questdo n° 17 da segunda etapa

A questdo foi formulada sob a otica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unid@m matéria de servicos
publicos abrange os que Ihe sdigvativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacaaedardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os primeiros cabe destacafesd nacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XXHd)emissao de moeda (inc. VII); o
servigo postal (inc. X); os servigos de telecomacides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. XllI, “b”); de navegacdo @éraeroespacial e de infra-estrutura
portuaria (inc. Xll, “c”); os de transporte intet@adual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalacdo e producdo de energia nuclesr. XXIIl); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawviges s6 podem ser prestados pela
Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito
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Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifsistrativo Brasileiro. 332 ed. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339).

Portanto, inviavel a interpretacéo pretendida pallodidato, restrita a literalidade da
Constituicdo Federal. Ndo bastasse o método liseralsabidamente, o0 menos seguro e mais
pobre dos métodos de interpretacdo, é de se teeree que as expressdes privativo e
exclusivo sao semanticamersiadnimas. Os dois termos em questao, no contextque foi
lancado o enunciado, significam que os serviceslamerados sao préoprios da Unido.

Correta, dessa forma, a alternativa “b”, ndo merdgeacolhida a pretensdo do
interessado.

Questdo n° 26 da segunda etapa

N&o procede a irresignacao.

As regras basicas do processo legislativo, segwertendimento do Supremo
Tribunal Federal, sdo aplicaveis as Constituicossadtiais. Consequéncia logica é a
aplicacdo do mesmo entendimento aos Municipiosiabds que exista 0 requisito
expressamente indicado na proposicado impugnadeeséente-se que inexiste proibicao
expressa na Constituicdo Federal de 1988 para giaelds e Municipios editem Medidas
Provisorias, do que decorre a possibilidade deaslogdo. A Constituicdo dos Estados de
Tocantins e Santa Catarina, dentre outros, assegugavernador do Estado adotar medidas
provisorias, em caso de relevancia e urgénciapteéastido, quanto ao tema, no que respeita
ao ultimo Estado citado, acéo direta de inconstihatidade (ADI 2391), com pedido julgado
improcedente pelo Supremo Tribunal Federal.

Esta correta a proposicéo IV.

Cumpre considerar que nao podem ser aplicadas ndeipai prova as restricoes
preconizadas pela impugnante, pois tanto equi@alariinviabilizar o alcance de seus
objetivos, dentre os quais destaca-se aquele gealaxaminar os conhecimentos gerais dos
candidatos.

Questao n° 29 da segunda etapa

No programa do concurso (Anexo da Resolugdo TST020%om as alteragbes
introduzidas pela RA TST 965/2003), consta, naiglisa DIREITO PENAL, item 1:
“Conceitos penais aplicaveis ao Direito do Trabattao; culpa; reincidéncia; circunstancias
agravantes; circunstancias atenuantes; majoram@sogantes.”

A proposicéao Il estd assim redigida: “No crimea$sédio sexual, o fato de o agente
prevalecer-se de sua condicdo de superior hiecrqou ascendéncia com relacdo ao
ofendido é circunstancia que agrava a pena”.

A indagacéo dizia respeito, portanto, acerca datagécircunstancia agravante, tema
expressamente previsto no programa do concurso.

Improcede a insurgéncia.

Questado n° 40 da segunda etapa
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Sem razao o impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cdédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesdsntes, que se subordinam, até sua
extingdo, as disposi¢cdes do Cddigo Civil de 198aleis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicdo de direito real sobre comgwel alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razéo do disposto no arto80atigo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odLivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imovel alheia (CC, de 1216 647), 1), embora o mais amplo que se
possa estabelecer, ja que com ela se pode tireniga todas as utilidades e vantagens que
encerra e de emprega-la nos misteres a que, panasugeza, se presta, sem destruir-lhe a
substancia e com a obrigacdo de pagar ao projwiaetdra certa renda anual.” (Curso de
Direito Civil Brasileiro. 4° v. 182 ed. S&o Paulmlitora Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo é fruto de andlise isolada do art28.2lo0 Codigo Civil, néo
merecendo, por isso, ser acolhida.

44.- INTERESSADO: Langre Moraes Santos
Questdo n° 04 da primeira etapa

O art. 12 do Decreto 73.626/74 veda o trabalhornotao menor de 18 anos. O art. 11
do mesmo Decreto explicita o que € o trabalho notuassim considerando aquele executado
entre as 21h e um dia e as 05h do dia seguintayoara, e entre as 20h de um dia e as 4h do
dia seguinte, na atividade pecuéria.

Esta incorreta a proposicao Ill, na medida em aquesiderou como vedado ao menor
de 18 anos, nas atividades de agricultura, o tnalettre as 20 horas de um dia e as 4h do dia
seguinte.

A insurgéncia ndo merece acolhida.

Questao n° 18 da primeira etapa

Atendidos os dados enunciados, inarredavel a cefelde que, havendo trabalho das
06h as 15h, com 30 minutos de intervalo, foramriadhas efetivamente 08h30min, afastada a
possibilidade de dupla interpretacéo.

Em face do teor da OJ 307 da SDI-I do TST, somedte devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada ndo ukldy pois 0 minimo exigido € de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute 83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesagmco,
usufruido 30 minutos.

A despeito da divergéncia informada pela impugnanentendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, caasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.

Ainda, a matéria relativa ao intervalo intrajoraaslegundo entendimento majoritario,
€ insuscetivel de negociacao coletiva.
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Aplicar-se a primeira prova as restricdes preca@ggoela impugnante equivaleria a
inviabilizar o alcance de seus objetivos, dentrguass destaca-se aquele que busca examinar
0s conhecimentos gerais dos candidatos.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citacdo €é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edigcéo, p. 39. S&o Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 49 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante.

A questao foi elaborada sob a ética do Direito Eenwciario, nos termos previstos no
81°do art. 15 da Resolugéo Administrativa 90722@0 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da 4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintasse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranja de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncmidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e gue comprovem nao possuir meiosraeerpa propria

manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espesifacerca do idoso ndo prejudica a

assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento néo se limita ao idoso.

45.- INTERESSADA: Luciana Espirito Santo Silveira
Questao n° 07 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
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A proposicao Il esta correta, segundo licdo exaraia obra “Curso de Legislacao do
Trabalho”, de Isis de Almeida, 42 edicdo. Sao P&ugestdes Literarias.

Questao n° 18 da primeira etapa

E equivocada a interpretacdo conferida pela imptgna OJ 307 da SDI-I do TST.
Em face de seu teor, séo devidos 30 minutos gmnelentes ao intervalo intrajornada néo
usufruido, pois o minimo exigido é de 01h, em fdoedisposto no art. 7tapute 83°, da
CLT, tendo o trabalhador, na hipotese em apregdtuido 30 minutos.

Questdo n° 41 da primeira etapa

A assertiva I, nos termos em que vazada, ndo pemminterpretacdo sugerida pela
impugnante, na medida em que se limita a analisaatéria em primeiro grau de jurisdicéo,
sem qualquer referéncia ao segundo grau.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderatedimento. Nao diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucéo do servico contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacdatedilo que dispbe o art. 476 do Cddigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a ex@zwe servico publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawdiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servico publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar exceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai, feita a partir da premissa de que tanto
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€ decorréncia do principio da continuidade do serpilblico, deve ser considerada correta a
proposicao.

Questao n° 49 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A guestao foi elaborada sob a o6tica do Direito Eenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugcdo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da [&4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintesse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranja de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem nao possuir meiosralerpa prépria

manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

46.- INTERESSADA: Maira Cristina Oliveira Benetti
Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderatedimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaése validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenga, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sado Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.
Correta a proposicéo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
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Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos Iesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputman

Questao n° 21 da segunda etapa

A proposicao IV esta incorreta, em razdo do digpast art. 1.211-A, do Cddigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 10173, de 09.0Q02, nos seguintes termos:

Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 191306digo de Processo Civil, passa a
vigorar acrescida dos seguintes artigos:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queaifeggcomo parte ou interveniente
pessoa com idade igual ou superior a sessentace einos terdo prioridade na
tramitagcdo de todos os atos e diligéncias em gaelgatancia.”

Transcreve-se, também, o entendimento da jurispoi@é que demonstra a
insubsisténcia do entendimento defendido pelo imaoge:

PROCESSUAL CIVIL — PRIORIDADE NA TRAMITACAO PROCESS\L —
IDOSOS (MAIORES DE 65 ANOS) — ABRANGENCIA DO BENEEIO —
INTERVENCAO DE TERCEIRO — ASSISTENCIA — 1. O art.211-A do CPC,
acrescentado pela Lei n°® 10.173/2001, contemplum, @ beneficio da prioridade na
tramitacdo processual, todos os idosos com idadd @ superior a sessenta e cinco
anos que figurem como parte ou interveniente noscegiimentos judiciais,
abrangendo a intervengéo de terceiros na formasist@ncia, oposi¢cdo, nomeacao a
autoria, denuncia¢do da lide ou chamamento ao gsoc@. Recurso especial provido.
(STJ — REsp 664.899/SP — 22 T. — Rel. Min. Eliaatm©n — DJU 28.02.2005 — p.
307)

A impugnacao ndo merece acolhida.
Questdo n° 40 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesdsntes, que se subordinam, até sua
extincdo, as disposi¢cdes do Cddigo Civil de 198a=leis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicdo de direito real sobre comgwel alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razéo do disposto no arto80atigo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odLivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imovel alheia (CC, de 1216 647), 1), embora o mais amplo que se
possa estabelecer, ja que com ela se pode tireniga todas as utilidades e vantagens que
encerra e de emprega-la nos misteres a que, panagugeza, se presta, sem destruir-lhe a
substancia e com a obrigacdo de pagar ao projwiatara certa renda anual.” (Curso de
Direito Civil Brasileiro. 4° v. 182 ed. S&o Paulmlitora Saraiva, 2002, p.329).
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A impugnacdo € fruto de andlise isolada do art28.2o0 Cddigo Civil, ndo
merecendo, por isso, ser acolhida.

47.- INTERESSADA: Marcela de Araujo Colombelli
Questao n° 11 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.
A proposicao Il esta incorreta, pois, como regesafj o dono da obra n&o responde,
de forma subsidiaria, pelas obrigacdes ndo sa#sfpelo empreiteiro que contratar.

Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidageodedimento. N&o diz respeito a situacao
especial apontada pela requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edi¢céo, p. 39. S&o Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situagdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 16 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

Com efeito, embora aos particulares seja licitsarea execucdo do servi¢co contratado
quanto a outra parte ndo cumpre a sua obrigacdiotedilo que dispde o art. 476 do Caodigo
Civil, nos contratos que tenham como objeto a exd@xuwe servigo publico, ao particular é
vedado, como regra geral, fazer uso dessa faculdawiea a Administracdo, em face do
principio da continuidade do servigo publico.

Tendo presente que a afirmacéo acerca da impadadel de alegar axceptio non
adimpleti contractusna circunstancia mencionadai feita a partir da premissa de que tanto
€ decorréncia do principio da continuidade do serpiiblico, deve ser considerada correta a
proposicao, que, ademais, ndo contém o vicio agomela impugnante.

48.- INTERESSADO: Marcos Reis Silva
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Questdo n° 10 da primeira etapa

Sem razdo o impugnante.

A proposicdo IV esta correta, pois a determinap@&tys fornecedores das pecas, de
quantidades, prazos e modelos, implica subordinag@otem, na relacdo de emprego, carater
objetivo.

Questao n° 03 da segunda etapa

A citacdo € pressuposto de existéncia do processemeela ndo havera coisa julgada,
nos termos de remansoso entendimento doutrinambesAda citacdo, 0 processo existe
apenas para o autor. A relacdo processual someperfaz com a citagdo do réu.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. tAacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaése validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Incorreta a alternativa “b”, em face do contidoanb 268, do CPC.

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 13 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao Il esta incorreta.

Transcreve-se, a proposito, o entendimento douin&gue fundamentou o
guestionamento:

“16. Tendo em vista encarecer a idéia de que atrav@edier de policia pretende-se,
em geral,evitar um danp costuma-se caracteriza-lo como um podegativo Ao
contrario da prestacao de servigos publicos, quereserdena a uma acgao positiva,
com obtencédo de resultados positivos, como é @afaento de uma comodidade ou
utilidade aos cidadaos, o poder de policia semgathe®, pois sua funcao cingir-se-ia a
evitar um mal proveniente da acdo dos particulares. A afirmaatentretanto, ndo
procede. E excessivamente simplista.” (MELLO, Célatdnio Bandeira de. Curso de
Direito Administrativo. 222 ed.Séo Paulo: MalheiEwitores, 2007, p. 795-796).

Questao n° 21 da segunda etapa
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A proposicao IV esta incorreta, em razao do digpostart. 1.211-A, do Codigo de

Processo Civil, incluido pela Lei 10173, de 09.0Q02 nos seguintes termos:

49.-

Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973bdigo de Processo Civil, passa a
vigorar acrescida dos seguintes artigos:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queifeggcomo parte ou interveniente
pessoa com idade igual ou superior a sessentace aimos terdo prioridade na
tramitacdo de todos os atos e diligéncias em gaalgstancia.”

Transcreve-se, também, o entendimento da jurispoiaté

PROCESSUAL CIVIL — PRIORIDADE NA TRAMITACAO PROCESS\L —
IDOSOS (MAIORES DE 65 ANOS) — ABRANGENCIA DO BENEEIO —
INTERVENCAO DE TERCEIRO — ASSISTENCIA — 1. O art.211-A do CPC,
acrescentado pela Lei n°® 10.173/2001, contemplum, @ beneficio da prioridade na
tramitacdo processual, todos os idosos com idadé @ superior a sessenta e cinco
anos que figurem como parte ou interveniente noscegiimentos judiciais,
abrangendo a intervengéo de terceiros na formasist@ncia, oposi¢cdo, nomeacao a
autoria, denuncia¢éo da lide ou chamamento ao gsoc@. Recurso especial provido.
(STJ — REsp 664.899/SP — 22 T. — Rel. Min. Eliaatm©n — DJU 28.02.2005 — p.
307)

Questao n° 36 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A proposicao | esta correta.
Transcreve-se, a propoésito, a doutrina que fundemeanquestionamento:

“A obrigacdo tem caratetransitorio, porque essa relacdo juridica nasce com a
finalidade insita de extinguir-se. A obrigagdo vesaum escopo, mais ou menos
préximo no tempo, mas que, uma vez alcancado,gia Aqui, ja se antevé uma
das distincbes do Direito obrigacional, do Direital, porque este tem carater de
permanéncia regido e dominado que € pelo conceaitgrdpriedade. Uma vez
satisfeito o credor, quer amigavel, quer judicialtee a obrigacdo deixa de existir.
Atinge-se asolug¢doda obrigacéo e o vinculo desaparece. Nao podérestisigacado
perene. Por mais longas que sejam as obrigacdes,diarelas se extinguirdo. A
obrigacdo é, portanto, efémera, embora possa setarnb@ dilatada no
tempo.”(VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil. Tea Geral das Obrigagbes e
teoria Geral dos Contratos. 4% ed. S&o Paulo: tadittas, 2004, p.25-26).

INTERESSADA: Mariangela Fonseca
Questao n° 29 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.
Nos termos da Sumula 293 do TSBalvo nas hipéteses do art. 295 do CPC, o

indeferimento da peticdo inicial, por encontrardesacompanhada de documento indispensavel a
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propositura da acdo ou ndo preencher outro reguégal, somente € cabivel se, apds intimada para
suprir a irregularidade em 10 (dez) dias, a patemfizer.”

A falta de observancia dos requisitos indicadospraposi¢cédo IV enquadra-se na
hipotese excepcionada pela Sumula 263 do TST, ndténocia que dispensa a prévia
intimacéo da parte para suprir a irregularidadesado indeferimento da peti¢céo inicial.

Cumpre considerar que a Sumula 293 do TST, cordag@&® acima transcrita, é fruto
de revisao procedida pela Resolu¢cdo TST n° 1228d€.2003 (DJU 19.11.2003).

Tendo presente que no preambulo da questdo camstdagio para que a analise das
proposicoes seja feita “Considerando a lei vigente entendimento dominante no Tribunal
Superior do Trabalho”, deve prevalecer o entendimesio TST, em detrimento da
jurisprudéncia colacionada pela impugnante.

Incorreta, portanto, a proposicao IV.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderatedimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Edirsta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo sertexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codme apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.
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Questdo n° 50 da segunda etapa

Sem razao a impugnante.

Esta correta a proposicéo I, em face da redac@atagaragrafo nico do art. 876, da
CLT, pela Lei 11.457, de 16 de marco de 2007, trgo ora € transcritdSerdo executadas ex-
officio as contribui¢cdes sociais devidas em decwmieéde decisdo proferida pelos Juizes e Tribunais
do Trabalho, resultantes de condenac¢do ou homd@ogde acordo, inclusive sobre os salarios pagos
durante o periodo contratual reconhecido.”

50.- INTERESSADO: Nivaldo Cruz dos Reis
Questao n° 19 da primeira etapa
O inciso VI da Sumula 6 do TST, tem a seguintegada

VI — Presentes 0s pressupostos do art. 461 da @LTrrelevante a
circunstancia de que o desnivel salarial tenhaorigm deciséo judicial que
beneficiou o paradigmaxcetose decorrente de vantagem pessoatle tese

juridica superada pela jurisprudéncia de Corte Supgor. (destacou-se).

No que respeita a incorporacédo do valor das hotiasehabituais, a Sumula 76 do
TST tinha o seguinte teor: “O valor das horas supl#ares prestadas habitualmente, por
mais de 2 (dois) anos, ou durante todo o contegsuprimidas, integra-se ao salario para
todos os efeitos legais.”

A Sumula em questéao foi revista pela Sumula 29, aseguinte redacao:

N° 291 - HORAS EXTRAS - REVISAO DO ENUNCIADO N° 76RA
69/1978, DJ 26.09.1978

A supressdo, pelo empregador, do servico suplemegnmtastado com
habitualidade, durante pelo menos 1 (um) ano, essego empregado O
direito a indenizacdo correspondente ao valor deurh) més das horas
suprimidas para cada ano ou fracdo igual ou supgeis meses de prestacao
de servigo acima da jornada normal. O calculo oséra média das horas
suplementares efetivamente trabalhadas nos ultid®ds (doze) meses,
multiplicada pelo valor da hora extra do dia daresgéo.

(Res. 1/1989, DJ 14.04.1989)

A hipotese versada na questao n°® 19 da primeipa elaquadra-se na ultima excec¢ao
prevista no inciso VI da Sumula 06, acima transcritu seja, o paradigma recebia salario
superior em face de decisao judicial fundada eswe“juridica superada pela jurisprudéncia de
Corte Superior; circunstancia que afasta a pretendida equiparaca

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo n° 20 da primeira etapa

Sem razdo o impugnante.
A supressdo encontra 6bice no contido no art. d&& LT, pois se trata de alteragédo
contratual lesiva, sendo irrelevante, para essekogfe natureza salarial — ou ndo — das
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utilidades fornecidas. Houve, na espécie, afrontprancipio da inalterabilidade contratual,
gue ndo se confunde com o principio da intanganiléedsalarial.

Questao n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratérios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questdo, oargo®foram conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIO S. O prazo
recursal € interrompido se ha julgamento em primeio grau de embargos declaratérios
que ndo deveriam, mas foram conheciddsa legislagdo patria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incumimdo ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou ndo, dos embargos, sudecisdo ndo pode ser
desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazo rsatuTempestivo, portanto, o recurso
ordinério do autor e, dessa forma, correta a altie “c”, tal como indicado no gabarito.

Improcede a insurgéncia.

Questdo n° 42 da primeira etapa

Embora o candidato aponte a questdo n° 41, watsegundo de extrai do contetdo
da impugnacao, de insurgéncia dirigida a questd@ n°

A alternativa “d” estd em desarmonia com o incidb d& Sumula 100, do TST,
verbis: “Nao ofende o principio do duplo grau de jurisdigédecisdo do TST que, apés afastar a
decadéncia em sede de recurso ordinario, aprecdedego a lide, se a causa versar questdo
exclusivamente de direito e estiver em condigbamediato julgamento.”

A alternativa “b” estéd correta. Embora expressdmexigida da parte a prova do
transito em julgado da decisé@o rescindenda (Su2@®a I) , ndo estad o juizo rescidente
adstrito a esse documento (Sumula 100, 1V). Tratdesaplicagdo do principio da persuaséo
racional. Interpretacdo conjunta das Sumulas 120%do TST permite concluir acerca de
sua absoluta harmonia.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questdo n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codma apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.
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Questao n° 08 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

Apenas esta correta a proposicao lll.

A proposicdo Il estd incorreta, pois, a despegoirttontroverso entre as partes, o
pedido pode ser improcedente na avaliacao do juiz.

A proposicao IV esté incorreta, por for¢a do dispo® 8§ 3° dos arts. 461 e 461-A, do
Caodigo de Processo Civil.

Aplicar-se a primeira prova as restrices precat@ggoela impugnante equivaleria a
inviabilizar o alcance de seus objetivos, dentrguas destaca-se aguele que busca examinar
0s conhecimentos gerais dos candidatos.

Questao n° 33 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.
A proposicao | esta correta, em face do contidarhod®, do Decreto-lei 3688/41.

51.- INTERESSADA: Sandra Mara Freitas Alves
Questdo n° 01 da primeira etapa

Sem razdo a impugnante.
A proposicdo V esta incorreta, pois através da ciagdo coletiva € possivel
modificar os percentuais estabelecidos em lei.

Questdo n° 18 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.
Majoritario o entendimento acerca da imperatividddelisposto no 83°, do art. 71, da
CLT.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A citacdo € pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada,
nos termos de remansoso entendimento doutrinambesAda citacdo, 0 processo existe
apenas para o autor. A relacéo processual someprfaz com a citacédo do reu.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situagdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendbmeno da csa julgada material ao contrario,
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portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Incorreta a alternativa “b”, em face do contidoanb 268, do CPC.

Correta, portanto, a assertiva “d”".

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questdo 07 da segunda etapa

N&o procede a impugnacao.

Segundo o art. 22 do CPC, exige-se que haja adildg julgamento da lide para que
incida a penalidade 14 prevista. Trata-se, pastahé requisito indispensavel, que ndo pode
ser presumido, na medida em que a omissdo do t@ugidas as circunstancias do caso
concreto, podera eventualmente ndo ensejar neizessate a dilacdo do julgamento. Afirma
a proposito Pontes de Miranda: “E pressupostosséce para incidéncia do art. 22 ter
havido dilatacdo do julgamento da lide. N&o aleg@ue tinha que alegar na contestacdo ou
noutra resposta, e s6 depois trouxe a b@ty (Comentéarios ao Cédigo de Processo Civil,
tomo I: arts. 1° a 45. Rio de Janeiro: Forense§,19901.

A omissdo desse requisito, no enunciado da attean&”, determina que seja ela
havida incorreta.

Questdo n° 14 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia

A proposicdo | esta correta. Afirma Edis Milaré:mBora varios sejam 0s co-
legitimados para o ajuizamento da acao civil pableomente o Ministério Publico pode
instaurar o inquérito civil, que tramitar4 sob seumtrole”(Direito do Ambiente. 42 ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005, p. 8%ahto decorre do disposto no art. 8°, §1°,
da Lei 7347/85.

Correta a proposicéo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos lesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputman

Questao n° 19 da segunda etapa

Esta correta a proposicdo Il, pois em consonaraia & OJ 308, da SDI-l do TST e
tendo presente que no preambulo da questdo conetaracdo no sentido de que as
assertivas deveriam ser examinadas a luz das wiépsslegais e considerando a
jurisprudéncia dominante no Tribunal Superior doabBAlho. Eventual entendimento
doutrinario divergente, por sua prépria natureZey tem o condao de infirmar o acerto da
proposicao.

N&o procede a insurgéncia.

88



Questdo n° 24 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.

A alternativa “c” esta correta, em face do que @ksp art. 173, 81° e inciso Il, da
Constituicdo Federal e em decorréncia do prinapgidivre concorréncia, estabelecido no art.
170, IV, da Constituicdo Federal. A hipétese memaila ndo configura propriamente
atividade econdmica, na medida em que nao haorguipresarial.

Questdo n° 49 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A questao foi elaborada sob a ética do Direito Eenwciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugéo Administrativa 90722@0 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da 4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacao continuada, nos seguintasse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranga de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncmidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e gue comprovem ndo possuir meiosraeerpa propria

manutencédo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espesifacerca do idoso ndo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento néo se limita ao idoso.

52.- INTERESSADA: Sheyla Guerretta
Questao n° 01 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.
A proposicdo V esta incorreta, pois através da ciegdo coletiva € possivel
modificar os percentuais estabelecidos em lei.

Questao n° 18 da primeira etapa

Atendidos os dados enunciados, inarredavel a cefelde que, havendo trabalho das
06h as 15h, com 30 minutos de intervalo, foramriadhas efetivamente 08h30min, afastada a
possibilidade de dupla interpretacéo.

Em face do teor da OJ 307 da SDI-I do TST, somedte devidos 30 minutos
correspondentes ao intervalo intrajornada ndo ukldy pois 0 minimo exigido € de 01h, em
face do disposto no art. 7dapute 83°, da CLT, tendo o trabalhador, na hipétesagmco,
usufruido 30 minutos.

A despeito da divergéncia informada pela impugnanentendimento predominante é
aquele estampado na OJ 307 da SDI-I do TST, caasideno apontamento da alternativa
indicada como correta.
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Ainda, a matéria relativa ao intervalo intrajoraaslegundo entendimento majoritario,
é insuscetivel de negociagéo coletiva.

Aplicar-se a primeira prova as restricdes preca@ggpela impugnante equivaleria a
inviabilizar o alcance de seus objetivos, dentrguass destaca-se aquele que busca examinar
0s conhecimentos gerais dos candidatos.

A impugnacao merece ser rejeitada.

Questao n° 29 da primeira etapa

N&o procede a insurgéncia.

Nos termos da Sumula 293 do TSBalvo nas hipéteses do art. 295 do CPC, o
indeferimento da peticdo inicial, por encontraredesacompanhada de documento indispensavel a
propositura da acdo ou ndo preencher outro reguégal, somente € cabivel se, apds intimada para
suprir a irregularidade em 10 (dez) dias, a patemfizer.”

A falta de observancia dos requisitos indicadospraposi¢do IV enquadra-se na
hipotese excepcionada pela Sumula 263 do TST, ndténcia que dispensa a prévia
intimacéo da parte para suprir a irregularidadesado indeferimento da peti¢céo inicial.

Cumpre considerar que a Sumula 293 do TST, cordag#® acima transcrita, é fruto
de revisao procedida pela Resolugcdo TST n° 1228d€.2003 (DJU 19.11.2003).

Tendo presente que no preambulo da questdo camstdagio para que a analise das
proposicoes seja feita “Considerando a lei vigente entendimento dominante no Tribunal
Superior do Trabalho”, deve prevalecer o entendimesio TST, em detrimento da
jurisprudéncia colacionada pela impugnante.

Incorreta, portanto, a proposicao IV.

Questdo n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos datodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderatedimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citagdo é pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacado € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaésle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicéo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenga, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sado Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 07 da segunda etapa
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N&o procede a impugnacéao.

Segundo o art. 22 do CPC, exige-se que haja adildg julgamento da lide para que
incida a penalidade 14 prevista. Trata-se, pastahé requisito indispensavel, que ndo pode
ser presumido, na medida em que a omissdo do t@ugidas as circunstancias do caso
concreto, podera eventualmente ndo ensejar neizessate a dilacdo do julgamento. Afirma
a proposito Pontes de Miranda: “E pressupostosséce para incidéncia do art. 22 ter
havido dilatacdo do julgamento da lide. N&o aleg@ue tinha que alegar na contestacdo ou
noutra resposta, e s6 depois trouxe a b@ty} (Comentéarios ao Cédigo de Processo Civil,
tomo I: arts. 1° a 45. Rio de Janeiro: Forense§,19901.

A omissdo desse requisito, no enunciado da attean&”, determina que seja ela
havida incorreta.

Questdo n° 12 da segunda etapa

N&o merece acolhida a impugnacao, pois a assantda na alinea “e” esta em
consonancia com a decisao proferida pelo Suprentwual Federal na ADI 492-1. A
negociacdo coletiva, atendido o contexto em quesaptada a proposicao, diz respeito a
acordos e convencoes coletivas de trabalho.

Questao n° 29 da segunda etapa

Embora a candidata indique a questdo n° 28 da dagtapa, exame do conteudo da
impugnacao permite concluir que a irresignacao pgemobjeto a questdo n° 29 da segunda
etapa.

No programa do concurso (Anexo da Resolugdo TST020%om as alteracbes
introduzidas pela RA TST 965/2003), consta, naiplisa DIREITO PENAL, item 1:
“Conceitos penais aplicaveis ao Direito do Trabattao; culpa; reincidéncia; circunstancias
agravantes; circunstancias atenuantes; majoram@sogantes.”

A proposicéao Il estd assim redigida: “No crimea$sédio sexual, o fato de o agente
prevalecer-se de sua condicdo de superior hiedrqou ascendéncia com relacdo ao
ofendido é circunstancia que agrava a pena”.

A indagacéo dizia respeito, portanto, acerca datagécircunstancia agravante, tema
expressamente previsto no programa do concurso.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 49 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

A guestdo foi elaborada sob a ¢6tica do Direito Elenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugcdo Administrativa 9072200 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da [&4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintesse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada éranga de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncmidoso com 70 (setenta)
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anos ou mais e gue comprovem nao possuir meiosraeerpa propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso nédo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

53.- INTERESSADA: Vanessa Griz Moreira Gil Rodrigues
Questdo n° 18 da primeira etapa

Dispde o art. 58, 82°, da CLT: “O tempo despengidlm empregado até o local de
trabalho e para o seu retorno, por qualquer metoadsporte, ndo sera computado na jornada
de trabalho,salvo quando, tratando-se de local de dificil acessou ndo servido por
transporte publico regular, o empregador fornecer aconducao” (destacou-se).

O inciso | da Sumula 90, do TST, por sua vez, teseguinte redacao: “O tempo
despendido pelo empregadem conducdo fornecida pelo empregadoraté o local de
trabalho de dificil acesso ou ndo servido por frarte publico regular, e para o seu retorno, €
computavel na jornada de trabalho”. (destacou-se).

Indispensavel, portanto, a caracterizacdo das df@snhorasin itinere, que a
conducao seja fornecida pelo empregador. Na siude&crita na questdo 18 da primeira
etapa, o autor ndo utilizava transporte fornecidgdo pempregador e sim bicicleta,
circunstancia enquadravel na primeira parte do&2grt. 58, supra transcrito. Dessa forma,
o tempo de deslocamento ndo é computado na jodwattabalho.

Tendo havido trabalho das 06h as 15h, com 30 nsndeointervalo, foram laboradas
efetivamente 08h30min, sendo devidos, dessa fadthapinutos a titulo de horas extras, no
particular.

Em face do teor da OJ 307 da SDI-I do TST, saaddewd0 minutos correspondentes
ao intervalo intrajornada nao usufruido, pois oim@exigido é de 01h, em face do disposto
no art. 71,capute 83° da CLT, tendo o trabalhador, na hipéteseapraco, usufruido 30
minutos.

Correta, portanto, a alternativa “a”.

Questdo n° 28 da primeira etapa

Sem razdo a impugnante.

E cedico que, na hipétese de a lei aumentar detadniprazo processual, a nova
regra sera aplicada nos casos em que o prazoaardémda ndo havia se esgotado. Com
efeito, no que respeita aos recursos, a inter@etacse extrair do disposto no art. 1.211 do
CPC é de que o cabimento e a admissibilidade dosesao regidos pela lei vigente a época
da prolacao da deciséo da qual a parte pretendeeecenquanto o procedimento do recurso
é disciplinado pela lei vigente a época da efatiterposicao do recurso.

Colaciona-se, a propésito, a seguinte licdo dodutian

Quando a lei aumenta determinado prazo processalalaumento sera
aplicavel apenas aos casos em que 0 prazo ardgérda ndo havia decorrido
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integralmente. Por exemplo, se a lei previa prazoidico dias para o agravo e
passou a prever dez dias, e se 0 prazo estavaurguago dia quando a lei
entrou em vigor, a parte passa a dispor de prazedalias (tera, portanto,
mais seis dias de prazo). Ja se o quinto dia dmmlau-se um dia antes de a
nova lei entrar em vigor, 0 prazo encerrou-se naqygnto dia, operando-se,
caso nao tenha sido interposto o recurso, a péligsnporal.”(WAMBIER,
Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia deALAMINI, Eduardo.
Curso Avancado de Processo Civil. V. 1. 82 Ed. Baolo: Editora Revista
dos Tribunais, 2006, p. 59).

Questdo n° 40 da primeira etapa

A apresentacdo dos embargos declaratorios, petw, dat intempestiva. Entretanto,
consoante informado no enunciado da questéo, oargo®foram conhecidos e rejeitados.
A OJ EX SE n° 64, do TRT/92, tem o seguinte teor:

ADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO. EMBARGOS DECLARATORIO S. O prazo
recursal é interrompido se ha julgamento em primeio grau de embargos declaratérios
gue ndo deveriam, mas foram conheciddsa legislacdo péatria ndo ha presciéncia de
duplo juizo de admissibilidade, e, portanto, incumimdo ao julgador de primeiro grau
decidir pelo conhecimento, ou ndo, dos embargos, sudecisdo ndao pode ser
desconsiderada.

Tendo o magistrado de primeiro grau conhecido dodbaegos, estes, mesmo
intempestivos, provocaram interrupcdo do prazorsatuTempestivo, portanto, o recurso
ordinario do autor e, dessa forma, correta a atmsa “c”, tal como indicado no gabatrito.

Improcede a insurgéncia.

Questao n° 03 da segunda etapa

A questdo buscava examinar o conhecimento dos dzatodi acerca dos principios
processuais, em especial aquele da regularidaderaledimento. Ndo diz respeito as
situacOes especiais apontadas pela requerente.

A citacdo é pressuposto de existéncia do processmeela ndo havera coisa julgada.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacdo é pressuposto processual de
existéncia; e a citacdo valida é pressuposto psaaksle validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edigcéo, p. 39. S&o Paulo: Edirsta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citacgoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais seadasavalidacdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificagpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fendmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sdo Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.
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Questdo n° 05 da segunda etapa

N&o procede a insurgéncia.

A proposicao | esta errada.

O recurso adesivo nao é espécie de recurso (codmm apelacao, o agravo, etc.), mas
forma de interposicdo de recurso (por exemplo: elagfo interposta adesivamente ndo é
nova espécie de recurso, mas a apelacao, intergestarma adesiva). Por outro lado, o
recurso interposto adesivamente deve observar ssoserequisitos do recurso independente,
e nao do recurso principal. Assim, se o recursacjpal ndo depende de preparo, o adesivo
deverd ter preparo, se o recurso independente diepeea preparo.

Questao n° 08 da segunda etapa

Sem razao a impugnante.

A proposicao Ill esta correta, em face do que d@ispért. 52caput do Codigo de
Processo Civil.

Transcreve-se, a proposito, licdo da doutrina:

“Havendo litisconsorcio, qualquer um dos litiscamss pode, sem concurso dos
demais, formular o requerimento de antecipae&oyi do preceituado no art. 49, do
CPC. Alias, também o assistente, inclusive o simede requerer a antecipacao, ja
que lhe da a lei os mesmos poderes conferidos sistids (CPC, art. 52capu).
Ademais, o interesse juridico que leva o assisiimgressar na causa (art. 68pu)
autoriza-o a pedir a antecipacdo da tutela, a qiefierida, faz com que mais
rapidamente seja esse interesse satisfeito, aindadg modo transitério. (...)"
(MALLET, Estévao. Antecipagdo da Tutela no ProcedsoTrabalho. 22 ed. S&o
Paulo: Editora LTR, 1999, p. 76).

Questdo n° 21 da segunda etapa

A proposicao IV esta incorreta, em razdo do digpost art. 1.211-A, do Codigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 10173, de 09.002 nos seguintes termos:

Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973ddigo de Processo Civil, passa a
vigorar acrescida dos seguintes artigos:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queifeggcomo parte ou interveniente
pessoa com idade igual ou superior a sessentace amos terdo prioridade na
tramitacdo de todos os atos e diligéncias em gaalgstancia.”

Transcreve-se, também, o entendimento da jurispoiaté

PROCESSUAL CIVIL — PRIORIDADE NA TRAMITACAO PROCESS\L —
IDOSOS (MAIORES DE 65 ANOS) — ABRANGENCIA DO BENEEIO —
INTERVENCAO DE TERCEIRO — ASSISTENCIA — 1. O art.211-A do CPC,
acrescentado pela Lei n°® 10.173/2001, contemplum, @ beneficio da prioridade na
tramitacdo processual, todos os idosos com idaded @ superior a sessenta e cinco
anos que figurem como parte ou interveniente noscegiimentos judiciais,
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abrangendo a intervencado de terceiros na formaslst@ncia, oposicdo, nomeacado a
autoria, denunciagao da lide ou chamamento ao $soc@. Recurso especial provido.
(STJ — REsp 664.899/SP — 22 T. — Rel. Min. Eliaabm©n — DJU 28.02.2005 — p.
307)

54.- INTERESSADA: Yonne Odile Medeiros Jacinto
Questao n° 01 da primeira etapa

Sem razao a impugnante.
A proposicdo V esta incorreta, pois através da ciegdo coletiva € possivel
modificar os percentuais estabelecidos em lei.

Questao n° 03 da segunda etapa

A citacdo € pressuposto de existéncia do procesemeela ndo havera coisa julgada,
nos termos de remansoso entendimento doutrinambesAda citacdo, 0 processo existe
apenas para o autor. A relacdo processual someperfaz com a citagdo do réu.

Segundo Teresa Arruda Alvim Wambier. thacao € pressuposto processual de
existéncia; e a citacao valida é pressuposto psaaése validade".(Nulidades do processo e
da sentenca, 42 edicdo, p. 39. Séo Paulo: Ediersta dos Tribunais, 1998.).

Manoel Antonio Teixeira Filho afirma que “Se, efatinente,ndo houve citaggoo
processo seriexistente se a citacadoi feita, embora de modo irregular, o processo sera
nulo. (...) Os diferentes meios pelos quais sedasavalidagcdo de uma e outra sentenca, na
situacdo exposta, se justificgpelo fato de a sentenca inexistente ndo conter olcsela
imutabilidade, porquanto ndo gera o fenbmeno da csa julgada material ao contrario,
portanto, do que se da com sentenca nula.” (A 8eateo Processo do Trabalho. Sao Paulo:
LTR, 1994, p. 361 (grifou-se).

Correta, portanto, a assertiva “d”.

Merece ser rejeitada a impugnacao.

Questao n° 07 da segunda etapa

N&o procede a impugnacéao.

Segundo o art. 22 do CPC, exige-se que haja adildg julgamento da lide para que
incida a penalidade |14 prevista. Trata-se, pastahé requisito indispensavel, que ndo pode
ser presumido, na medida em que a omissdo do t@ugidas as circunstancias do caso
concreto, podera eventualmente ndo ensejar neiassate a dilagdo do julgamento. Afirma
a proposito Pontes de Miranda: “E pressupostosséc® para incidéncia do art. 22 ter
havido dilatacdo do julgamento da lide. N&o aleg@ue tinha que alegar na contestacdo ou
noutra resposta, e s6 depois trouxe a b@iX (Comentéarios ao Cédigo de Processo Civil,
tomo I: arts. 1° a 45. Rio de Janeiro: Forense§,199101.

A omissao desse requisito, no enunciado da attean@®”, determina que seja ela
havida incorreta.

Questdo n° 14 da segunda etapa
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N&o procede a insurgéncia.

Correta a proposicdo lll, pois, atendido o contegto que formulada, buscava
demonstrar que tomar o compromisso de ajustamemtcodduta ndo € prerrogativa do
Ministério Publico. Em razdo da natureza do aludetoo (ato administrativo negocial, nas
palavras de Hugo Nigro Mazzilli (A Defesa dos Iesses Difusos em Juizo. 182 edi¢do. Séo
Paulo: Editora Saraiva, 2005, p. 359), implicittaes a circunstancia de que se exige dos
legitimados a caracteristica indicada pela imputman

Questao n° 19 da segunda etapa

Sem razao a impugnante.
A proposicao Il esta correta, encontrando-se emsatncia com a OJ 308 da SDI-I
do Tribunal Superior do Trabalho.

Questao n° 24 da segunda etapa

Sem razao a impugnante.

A alternativa “c” esta correta, em face do que @ksp art. 173, 81° e inciso Il, da
Constituicdo Federal e em decorréncia do prinapidivre concorréncia, estabelecido no art.
170, IV, da Constituicdo Federal.

Na licdo de Hely Lopes Meirelles, a execucdo didetaservico “E a realizada pelos
proprios meios da pessoa responsavel pela suagiesao publico, seja esta pessoa estatal,
autarquica, fundacional, empresarial, paraestatal particular. Considera-se servico em
execucdo diretasempre que o0 encarregado de seu oferecimento blicqplo realiza
pessoalmente, ou por seus 6rgaos, ou por seusspyenao por terceiros contratados). Para
essa execucdo ndo ha normas especiais, sendosaoesianas constantes da lei instituidora
do servico, ou consubstanciadora da outorga, oariaatioras da delegacdo a quem vai
presta-los aos usuarios.” (Direito Administrativoasileiro. 332 ed. S&o Paulo: Malheiros,
2007, p. 343).

Questdo n° 49 da segunda etapa

Sem razdo o impugnante.

A questao foi elaborada sob a ética do Direito Elenciario, nos termos previstos no
81° do art. 15 da Resolugédo Administrativa 90722@0 Tribunal Superior do Trabalho.

A proposicao | reproduz o texto do art. 20 da 4893, em vigor, que define o
beneficio de prestacdo continuada, nos seguintasse

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada érangja de 1 (um) salério
minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncmidoso com 70 (setenta)
anos ou mais e gue comprovem nao possuir meiosraeerpa propria

manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.
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O fato de lei especial conter disposi¢cdes espasifacerca do idoso ndo prejudica a
assertiva, que estd em consonancia com a previegal, |lem especial porque o
guestionamento nao se limita ao idoso.

55.- INTERESSADO: Alexandre Lopes Batista de Paiva
Preliminar

Superada, em razdo de que exame da documentacfoemer demonstrou a
insubsisténcia da alegacéo do candidato.

Questao n° 40 da segunda etapa

Sem razao o impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Coédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquésisntes, que se subordinam, até sua
extingdo, as disposi¢coes do Cadigo Civil de 198a®leis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicao de direito real sobre comgael alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razao do disposto no art.o30atligo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo GodTivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imdvel alheia (CC, de 1%t6 647), I), embora o mais amplo que se
possa estabelecer, ja que com ela se pode tireoisa todas as utilidades e vantagens que
encerra e de emprega-la nos misteres a que, panatueeza, se presta, sem destruir-lhe a
substancia e com a obrigacdo de pagar ao projwietara certa renda anual.” (Curso de
Direito Civil Brasileiro. 4° v. 182 ed. Sao Paulmlitora Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo € fruto de andlise isolada do art28.2o0 Cddigo Civil, ndo
merecendo, por isso, ser acolhida.

56.- INTERESSADA: Flavia Garcia Ramos
Questao n° 17 da segunda etapa

A questédo foi formulada sob a 6tica do Direito Adisirativo, a partir da obra de
Hely Lopes Meirelles, que afirma:

1.4.1. Competéncia da Unide- A competéncia da Unid@m matéria de servigcos
publicos abrange os que lhe sdiavativos enumerados no art. 21, e 0s que sao
comunsrelacionados no art. 23, que permitem atuacdaglardos Estados-membros
e Municipios. Dentre os riemiros cabe destacarfesdenacional (inc. Ill); a policia
maritima, aeroportuaria e de fonteiras (inc. XX#)pmissdo de moeda (inc. VII); o
servico postal (inc. X); os servi¢os de telecomagides em geral (incs. Xl e Xll); de
energia elétrica (inc. Xll, “b"); de navegacdo agraeroespacial e de infra-estrutura
portudria (inc. XII, “c”); os de transporte intet@dual e internacional (inc. Xll, “d” e
“e”); de instalagdo e producdo de energia nuclear. XXIll); e a defesa contra
calamidades publicas (inc. XVIII). Alguns dessawiges s6 podem ser prestados pela
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Unido; outros admitem execucao indireta, atravédedegacdo a pessoas de Direito
Publico ou Privado e a pessoas fisicas. (Direitmifistrativo Brasileiro. 332 ed. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 2007, p. 339 — destamu-

Desnecesséria a especificacdo pretendida pela mapteg em razdo da propria
natureza dos servigos publicos.
N&o procede a insurgéncia.

Questédo 40 da segunda etapa

Sem razdo a impugnante.

O instituto foi tratado no art. 2.038 do Cdédigo iCem vigor. Foram proibidas novas
enfiteuses e subenfiteuses, mas respeitadas adquesdsntes, que se subordinam, até sua
extincdo, as disposi¢cdes do Cddigo Civil de 198a<leis posteriores. A enfiteuse, portanto,
conserva sua condicdo de direito real sobre comgwel alheia e, como tal, € imével por
disposicéo legal, em razéo do disposto no arto80atigo Civil.

Afirma Maria Helena Diniz:

“E, realmente, por forca do art. 2.038 do novo @odLivil, 22 alinea, a enfiteuse um
direito real sobre coisa imovel alheia (CC, de 1216 647), 1), embora o mais amplo que se
possa estabelecer, ja que com ela se pode tirepiga todas as utilidades e vantagens que
encerra e de emprega-la nos misteres a que, panagugeza, se presta, sem destruir-lhe a
substancia e com a obrigacdo de pagar ao projwiatéara certa renda anual.” (Curso de
Direito Civil Brasileiro. 4° v. 182 ed. S&o Paulmlitora Saraiva, 2002, p.329).

A impugnacdo é fruto de andlise isolada do art28.2lo0 Codigo Civil, néo
merecendo, por isso, ser acolhida.

A Comissdo Examinadora da Primeira Prova (Conhecim@os Gerais), nos
termos das informacdes supra deduzidas, pugna pelejeicao integral das impugnacoes
apresentadas.

Curitiba-PR, 09 de outubro de 2007.

Juiza llse Marcelina Bernardi Lora

Procurador Inaja Vanderlei Silvestre dos Santos
Advogado José Miguel Garcia Medina

Juiza Nancy Mahra de Medeiros Nicolas Oliveira

Juiza Angélica Nogara Slomp

Advogado Raul Aniz Assad
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